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Ж  V  P I  I л  л  ъ

„ВЪРАиРЯЗУМЪ“
СОСТОИТЪ И З Ъ  ДВУХТз ОТДЪЛОВЪ:

I)  Отдѣла богослоісно-философскаго н 2) Изшістій и эа м іто нъ  ло Харьноісиой
епархіи.

Сохраняя аг.ологехичес.кое иаправлоніо, ж у ш а л ъ  д.четъ отаті.и, 
д е  зсего, цвриооиаго характора. Съ каучнг-атгологетичо^кою ж*4 :;ѣл:ю въ 
этомт> журналѣ помѣідаются излѣдозатгія т ъ  облясти фмлософім вообіде н 
въ частности изъ псяхолсгіи, мвтафизккк и исторіи философіп. Наконецъ 
въ номъ заключается отдѣлъ подъ названівмъ: „Иэ»істія м з&мітки no Харь- 
ковской впархім". Въ этотъ отдѣлъ входятъ: костаиовлвкія и раоіторяженія 
правительственной влаетн, церковной и гр&ждалской, цегпралы ю й л мѣст- 
ной; отатьи я замѣткя руксволствекпо-ластырскаго хауакт«»ра; с.иѣдЪнія о 
внутреЕпей жязнл еіт&рхж; перечепь текѵгдюсъ п аж н ѣ й тихъ  событій цер- 
ксвной, государственной я обідествеяной жизіш  и другія  кзвѣетія , нолез- 
выя для духовенства и его прахожакъ въ седьскомь бьггу.

Жѵрнагъ вьлсодитъ отдѣльнкми кнлжками Д В А  Р А З А  въ мѣсяцъ, 
по девяти и болѣѳ пѳчатяыхъ лиотовъ въ каждой книжкѣ, т. с. годичное 
ивдаліѳ жѵрвала состоитъ изъ 24 вьгпусковъ съ текстомъ богооловско-фи- 
лософскаго содѳржадія свьгше 200 пѳчатныхь листовъ.

Цѣна за годовое изданіе вкутри Россін 10 p., за граиицу 12 р. 
съ пѳрѳсылкою.

Рааорочка вь упла/тгъ не дотѵускаешся.
ПОДЕЯСКА ПРИНИМАЕТСЯ: Въ Харьковѣ? въ редавдіи журнада 

«Вѣра и .Разумъ» при Харьковсвой духовной сеианаріг, въ Харьковскяхъ 
отдѣіеніягь «Новаго Времени», во всѣхъ остальвыхъ кннжныхъ магази- 
нахъ г. Харькова; іъ  Москвѣ: въ конторѣ Е  Лечковской, Петровсш ли- 
нія; въ ки. магазинѣ 3. Д. Сытнва; въ Пвтербургѣ: въ книжвоиъ иага- 
8ннѣ г. Тузова, Гостин. дв., № 45. Въ остадьныхъ городагь Иішеріи под- 
писка на журнаірь прішодвтся во всѣхъ извѣстаыхъ книжныхъ магаэи- 
нагь н во всѣхъ отдѣіеріягь «Яоваго Времешг».

Въ рѳдакцін ауриала »Вѣра и Разумъ* можно получать поляый 
«ошілеюрь издаиія ѳа 1918 г. за β руО· съ пврвс. 8а другіѳ годы эк8вм* 
Шіяры а^фиаяа могугь быть пріобрѣтаемы по оообому согяадгевію оъ

ВЪ РБДАКЦШ ПРОДАВТСЯ:
*♦

СОБРАЖЕ СЛОВЪ в РЬЧЕЙ Высонопрвосвящеинаго Арсенія Архімн- 
овопа Харымвснаго в Ахтыроиа^а, говоренньт> въ разныхъ иѣ^іаа 
его служвнія. ДѢНА за 8 книгъ 8 рубдвй иь пересылкой. Вбсь чистый 
доходъ постувявть согдасво волі Бго Высоаопреосвящеаства, Архійш- 
свопа Арсзяія, въ полму Общветва веаомоідвствовамія иуждаюідиися 

вооігатаникаавгк Харъковекой Духоаной Семмиарім.



Πίστει νοοϋμεν.

Вѣрою разулѣваемъ. 
Евр. XI.

Дозволено цензурою. Харьковъ, 1 Мая, 1914 года.
Цепзоръ Протогерей Петръ Ѳомит ,



Высокопреосвященнѣйшій Арсеній,
(Брянцевъ)

А р х і е п и с к о т ь  / Х а р ь к о в с к і й  м  А х т ы р с к і й

(t 28 Апрѣля“1914 года).



ВЫ СО КО П РЕО С ВЯ Щ ЕН М ВЙ Ш ІЙ  РРСЕНІЙ,

(Бряыцевъ)

Д рхіепиекопъ Э£арьковекій и Дхтырекій.

( f  28 апрѣля 1914 г.).

Въ Бозѣ почившій Высокопреосвященнѣйіпій Арсеній, 
Архіепископъ Харьковскій и Ахтырокій, по дродолжитель- 
носш  и характеру своей кипучей и неустанной дѣятельности 
принадлежалъ къ числу выдающихся и заслуженнѣйшихъ 
святителей отечественной Церкви ж въ частности святителей 
Харьковскихъ.

Въ теченіи долгой его жизни предъ нимъ смѣяился 
цѣлый рядъ поколѣній и эпохъ въ развитіи нащей церковно- 
общественной жизни. Нести бремя своего служенія ему при- 
ходилось при рѣзко измѣнявшихся, а иногда и необычай- 
ныхъ условіяхѣ дѣятельности. Понятно, поэтому, что его 
жизнь и дѣятельность на понртцѣ нашей отечественной 
Дерісви не могли не сложиться въ жизнь историческую, 
отпечатлѣвшую на себѣ черты бытовой жизни нашего ду- 
Ховенства и широкихъ церковно-общественныхъ теченій За 
свыше полувѣковой періодъ времени; она становится;г>й0- 
зтому, въ высшей степенй поучитёльной для всякаго право- 
славнаго, а тѣмъ болѣе для всякаго церковно-общёствен- 
наго дѣятёля. - ' : ’ ; ·*'''* т оьидж
1 ' Архіепйскопъ Арсейій, въ мірѣ· Александръ Дмйтріевичъ 
Брянцевъ, родйлся въ 1839 году ' 27 августа въ-^елѣ'· Вол- 
ста-Пятнйда) ‘ Юхновскаго уѣзда, ‘ ' Смояёнской 4

· I II .■·»·.■>»· . *■ it ··■ I ·. .···’. t -r·*·
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лучившіе школ'ьШг0ѵобр.азоващя, .но. (шщчавшіеся. высокимъ 
благочестіемъ, преданностію долгу и чрезвычайнымъ трудо- 
любіемъ.

Они сами занимались обработкой земли и съ утра до· 
вечера въ лѣтнюю пору былн въ полѣ и огородѣ. Труже- 
ническая жизнь этой семьи была полна лишеній и матері- 
альной необезпеченности, домашняя обстанобка самая про- 
стая и скудная: чаю здѣсь не знали, и пшеничнаго хлѣба 
въ 'дом-ѣ не ѣдали. Но яесмотря на>;этѳ' бтецъ АЛександра 
Дмитріевича въ высшей стеііёни любилъ грамотность и 
книжное наученіе, самъ много читалъ въ часы досуга, по- 
полнялъ свои знанія самообразованіемъ, въ осеннее и зимнее- 
времіг οη·β собиралъ ki> сёбѣ въ докъ дѣтей пршхоЖанъ и 
вмѣстѣ съ своими дѣтьми обучалъ ихъ чтенію, письму и 
правиламъ вѣры. Всѣ грамотѣи прихода были дѣломъ рукъ 
его. He смотря на скромную должность. свою, причетника,. 
.Дмитрій .Брянцевъ пользовался среди прихожанъ и духо- 
венства иокреннею любовію и глубокимъ уваженіемъ. Вго- 
кончина была тихая и мирная, истинно христіанская. Глав- 
ная забота родителей Брянцевыхъ заключалась въ томъ,. 
чтобы не смотря на скудость средствъ дать всѣмъ дѣтямъ 
своимъ доброе, церковное направленіе и полное образованіе. 
Какъ і;отвці., такъ въ. рробенности послѣ его смерти мать- 

-црщіагали.вёѣ свои силы и . непрестанно хлопотали о томъ,. 
дгрбіі довестд дѣло школьнаго образованія дѣтей до, конца.. 
Щ смотря на отличныя природныя дарованія .и успѣшную- 
д р д г о т іу . Алексаддръ І^рянцевъ долгае вреьія оставался 
дома вслѣдст^скудости родителъскихъ средствъ и.вслѣд- 
Ісхвіе i:gBQ,:.(4Tp; два, дгаршіе его, .братд.,учились, ;въ Вязеэд- 

^^овно^ъ.рУчилдщѣ ѵНа ^собствендомъ ^отцовркомд-
•И$Д$®еіЩчи;-і ) ΛΗ.-· .!,Ч·І‘; ·:·. ІіиібХьѴаДЬ-У.і · іііЫ«
ч>«в(}:Т0^ р :\;&ъ^8ёі роду Аледсаддр^ Брднцевъ былъ ,одре- 
д ф д е щ ..Д я зе м с к о е  Духовное, Учидище.. Здѣ.сь егіу;І.су- 
ждено было дочти съ самого начала своего школьдаго обра- 
.39§РЦ  ■'ЗГ?®['^СЯ £ ;-3£Р?!Ь·. Почдд Bjce. время^рвоедо.іудвнія въ· 
Вязвмѣ .оиъ жилъ у, двухъ. ;цѣстяыхъі дідкрнрвъ, .подогадъ-

за .э.тр·; жилъ, у  ндхъ.; без.вдатнОх. что·
Щ г Щ  ^веідичайвддъ,

,$ь £вдутащ)р ^ у ч ш а г д ,у д р н д а ,щ ■ і85(7,,роду 
онъ поступилъ въ Смоленскую Духовную Семинарію, гдѣ·
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въ это время учшіся и его старшій братъ, пользовавшійся 
любовью инспекціи. Александръ Брянцевъ въ семинарскомъ 
корпусѣ жилъ только одинъ годъ, остальные же годы се- 
миыарскаго обученія онъ состоялъ на кондиціи, т. е. жилъ 
и училъ дѣтей у  каѳедральнаго протоіерея Π. I. Жданова, 
впослѣдствіи Іоанна Епископа Чнгиринскаго. А. Брянцевъ 
питалъ къ нему глубокое уваженіе и нерѣдко обращался 
къ нему за разъясненіемъ разнаго рода вопросовъ и своихъ 
недрумѣній. Онъ пять лѣть прожилъ подъ его строгой ди- 
сциплиной и подъ вліяніемъ его добраго примѣра. Съ лю- 
бовыо и благодарностію онъ потомъ всломиналъ своихъ на- 
чальниковъ и воспитателей въ ' Смоленской Духовной Се- 
минаріи. '

По окончаніи курса въ Семинаріи А. Брянцевъ въ ка- 
чествѣ волонтера отправился въ Кіевъ для ггоступленія въ 
Духовную Академію. Смоленскій Преосвященный Антоній, 
ректоръ Семинаріи и прот. Ждановъ помогли ему сред- 
ствами. Онъ успѣшно выдержалъ лріемный экзаменъ и въ 
1863 г. былъ принятъ въ Академію на казенное содержаніе. 
Ректоромъ Академіи въ то время былъ Архим. ФиларетЪі 
впослѣдствіи святитель Рижскій. Это былъ.дѣятель высоксь 
ученый, рѣшительный, требввательный к$ самому себѣ и 
другимъ, съ твердьщъ и самоетоятельнымъ характеромъ ■ и 
съ неподкупною честностію. Онъ ревностно заботился о раз- 
витіи въ студентахъ любви. и усердія къ научвдмъ заня- 
тіямъ и въ А, Брянцевѣ, къ которому онъ съ самаго. его 
поступленія въ Академіір относился весьма благосклонно, 
оставнлъ замѣтные слѣды .сво&го , благотворнагѳ вліянія. 
Ученое образованіе здѣсь А. .Бряндев^ проходилъ подъ ру- 
ководствомъ знаменитыхъ въ то время профессоровъ: И. Й. 
Малыліевскагв, В. Ѳ. Пѣвницкаго, А. Д. Воронова, Ф .А .Тер- 
новскаго, Д. В. Поспѣхова и Д. А· Лашкарева. Въ то жѳ 
время онъ служилъ дѣлопроизводителемъ вч> редакціл· „Во- 
скреснаго Чтенія“ и „Трудовъ Кіевской Духовной Акадети";
А. Брянцевъ здѣсь пріучвдіъ себд къ деуклонноду порддку 
жи?ни, работы свож исполдялъ всегда сввевременнв,, сочит 
ненія пвдалъ и подавалъ въ .назначенное время,ліВообвде 
вѳдъ, жизль,,аккуратную. По отзывамъ своихъ -трварщцѳй^-т 
рдаокур.сндковъ онъ^отличалсяАтепеннрстІю, адкуратдортід), 
лрострдсда и удивирельною дрбрртріР· Подъ восдктатрлвньщр
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воздѣйствіемъ своихъ наставниковъ, а равно и вслѣдствіе 
личной любви къ трудамъ и усидчивости къ занятіямъ, А. 
Брянцевъ вынесъ глубокое убѣжденіе, никогда не оставляв- 
шее его, что всякое дѣло нужно исполнять своевременно, 
тогда не будетъ накодленія работъ и только тогда всякое 
дѣло будетъ имѣть добрый успѣхъ. Такое убѣжденіе сдѣ- 
лалось, такъ сказать, принципомъ послѣдующей его слу- 
жебной дѣятельности и вошло въ любимую его поговорку 
для назиданія другихъ. Особливое свое усердіе онъ прило- 
жцлъ къ написанію курсового сочиненія для полученія уче- 
ной богословской степени на тему „Патріархъ Кириллъ Jly- 
карисъ и его заслуги для Православной Церкви“. На конфе- 
ренціи Академическаго Совѣта А. Брянцевъ, въ виду пре- 
краснаго отзыва объ этомъ его сочиненіи, былъ признанъ 
достойнымъ степени Магистра Богословія и былъ записанъ 
въ первый пятокъ списка окончившихъ курсъ. Это было въ 
1867 году 6 августа.

По окончаніи академическаго -курса онъ предполагалъ 
всецѣло посвятитьсебя церковно воспитательной дѣятельности 
и радъ былъ поступить священникомъ законоучителемъ. Эта 
должность и была ему предоставлена въ мужской гимназіи 
мѣстечка Бѣлой Церкви Кіевской губерніи, а въ настоятели 
къ новоустроенной гимназической церкви онъ былъ руко- 
шшоженъ1̂  февраля 1868 года. Здѣсь онъ прослужилъ два 
года, ревностно -стараясь насадить въ ученикахъ гимназіи 
любовь къ >храму и ' добрый духъ благочестія. Изъ Бѣлой 
Церкви онъпо ;собственному желанію былъ перемѣщенъ въ 
г: Кіевъ нас^оятелемъ^Воскр.есенской Печерской церкви, въ 
каковой долЖноетй· состоЯлъ съ 2-7 Августа 1869 года по 
2 -Декабря 1872 Года·.1 Служа здѣсь, онъ много трудился въ 
то же-время въ дбйжйостй законоучителя разныхъ учебныхъ 
заВедёній.' Въ; этойдолжнЬсти- бнѣ бсобенно ваббтился о томъ, 
чТобы нравствеяяб· вліятьлга' учащихся, привлекать ихъ къ 
себѣ, і возбуябДать къ себѣ ихъ довѣріе илюбовь. Оъ этою 
цѣлію 'Онъ велъ 'иреподаваніё 'Закона Божія отечески нази- 
дательно>"' В0 : и - бѳзъ всякихъ послабленій, относился къ 
каждомусо всякбю ласкбю,' но справедливои б^зпрнстрастно; 
Да и  Rp~ всѣмв вообще' здѣсь б т н б с й л с я п р и с у щ и м й  ему 
пфѳсЧчждо,: иряйодуітемѣ''1 йФйскренностШ; *!‘3а все этб; со*· 
служивцы и учащіеея платили ему взаимною любовію и
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уваженіемъ. Это особенно наглядно сказалось при прощаніи 
съ нимъ сихъ заведеній за назначеніемъ его на слуясбу внѣ 
Кіева. Ж ивя вблизи Кіево-Печерской Лавры и искренно любя 
эту св. обитель, онъ составилъ книгу: „Путеводитель no 
святынямъ Кіево-Печерской Лавры для богомольцевъ“, и 
отдалъ свой трудъ въ собственность Лавры съ тѣмъ, чтобы 
книжка эта продавалась какъ можно дешевле. 2 Декабря
1872 года онъ, какъ выдагощійся законоучитель былъ пере- 
веденъ на должность законоучителя и наетоятеля церкви 
Кіевскаго Института Благородыыхъ Дѣвицъ, хотя и не на- 
долго вслѣдствіе скораго его новаго назначенія.

Въ то время, когда счастливо устраивалось его служеб- 
ное ж матеріальное положеніе въ г. Кіевѣ, его вдругъ по- 
стигаетъ тяжелое горе, измѣнившее дальнѣйшее теченіе его 
жизни. Послѣ четырехъ лѣтъ счастливой семейной жизни, 
супруга его тяжко заболѣла и 11 апрѣля 1871 года скон- 
чалась къ невыразимому горю о. Александра. На рукахъ у 
овдовѣвшаго пастыря осталисъ старуха мать и единственная 
дочь малютка Анна. Для него ясно было, что Господь зоветъ 
его на иное попригце. Митрополитъ Арсеній, раздѣляя его 
горе, предуказалъ ему иноческій путь. По представленію 
митрополита о. Александръ былъ назначенъ Св. Оѵнодомъ 
19 марта 1873 года ректоромъ новооткрываемой Тавриче- 
ской Семинаріи, причемъ въ Кіевѣ на второй день Пасхи
1873 года онъ былъ лроизведенъ въ санъ Протоіерея.

Таврическій Преосвященный Гурій принялъ новона-
значеннаго ректора Семинаріи съ радостію, такъ какъ отдѣлка 
строющагося зданія Семинаріи и приготовленіе помѣщеній 
съ меблировкою къ началу учебнаго года требовали личнаго 
присмотра начальника заведенія. Молодой ректоръ съ горя- 
чею ревностію взялся за дѣло: хлопотъ было много. Но бла- 
годаря его энергіи устройство Оеминаріи было закончено 
Къ 15 Августа 1873 года, a 19 Августа послѣдовало торже- 
ственное ея открьйіе. Съ этихъ поръ Оеминарій стала для 
ректора любимымъ 'дѣтшцемъ. До 26 Апрѣля 1875 года о. 
Александръ 'служилъ въ санѣ Протоіерея, а затѣмъ побу- 
ждаемый собственнымъ желаніемъ ияоческаго житія й оте- 
Ческими совѣтами: ТІреоевящ. Гурія принялъ отъ его руіся 
йноческое лостриженіе и имя Арсенія въ признаДельность 
Митрополиту’ Кіевскому Арсенію.: На другой день по йостри-
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женіи онъ былъ возведенъ по званііо ректора семинаріи въ 
санъ архимандрита. Много трудовъ онъ положилъ здѣсь на 
благоустройство семинаріи съ внѣшней и внутренней стороны. 
Все приходилось заводить вновь. Однако, онъ успѣлъ привести 
Семинарію въ блестящій видъ. Хотя не безъ затрудненій и 
тяжкихъ огорченій, но ему удалось и учебно-воспитательную 
часть направить ыа надлежащій путь. Съ должностію ректора 
Семинаріи Архим. Арсеній соединялъ и другія разнообраз- 
ныя должности. Онъ сдѣлался однимъ изъ главныхъ церковно- 
обіцественныхъ дѣятелей г. Симферополя. Здѣсь онъ похо- 
роншгь свою мать. Дочь же свою онъ отдалъ на воспитаніе 
въ Кіевскій Институтъ Благородныхъ Дѣвицъ.

Служба Архим. Арсенія въ Таврической Семинаріи была 
хорошею школою для него въ смыслѣ окончательной выра- 
ботки въ немъ административнаго такта, умѣнья распозна- 
вать людей и управляться со сложнымъ и отвѣтственнымъ 
хозяйствомъ. Этими своими свойствами онъ сдѣлался хорошо 
извѣстнымъ и Св. Сѵноду. Когда въ 1882 году открылось въ 
въ С.-Петербургѣ вакантное мѣсто перваго викарія и ректора 
Духовной Академіи, Св. ОгноДъ избралъ его на э^отъ постъ, 
ваковое избраніе и удостоилось Высочайшаго Утвержденія.

Послѣ прибытія его въ С.-Петербургъ, состоялось 12 мая 
1882 г. нареченіе его въ епископы въ присутствіи Св. Сѵнода, 
а хиротонія 17 мая 1882 года' въ день Св. Духа. Хиротонію 
совершалд: Митр. Исидоръ, Архіеп. Варшавскій Леонтій, 
Архіеп. Казанскій Палладій, Архіеп. Сергій Кишиневскій и 
Епископъ Псковскій Гермогенъ. Рѣчь, сказанная имъ при 
нареченіи во ецископа, исполнена задушевности, покорности 
промыслу . Божію и ревности о елавѣ Христовой при соз- 
нанід слабости с.воихъ силъ предъ высотою, трудностію и 
отвѣтственяостію святительскаго подвига, но съ. твердымъ 
удовавіемъ на всемогущую благодать Божію.

Въ С,.>-Пе?гербург,ѣ Преосвящ. Арсеній сталъ ,самымъ 
дѣятельнымъ и эдергидныдъ викаріемъ Митродолита Исидора, 
правою .руісоф ,его./по^.управлендо Петербургскою Йитро- 
подіеіо^ Велдвую .рарлугу для цуховвнства ,С,-Петербургской 
едархіи ,он̂ > .ойдрадъ^ тѣмд что . къ,. ^О.тлѣтнему юбдлею 
Митродолвда громадщ^,^д^дитаді>,,, расцшрдлъ
?   ̂ . щшзр^&нія: в.ъ
Женское Бца^хіадьдое Училище (ръ . дащенрваніемъ: „Иси-1
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доровскаго“. Въ теченіе трехъ лѣтъ онъ довершилъ соста- 
вленіе въ 10 томахъ историко-статистическаго описанія цер- 
квей епархіи. На него Митрополитъ возложилъ главное 
наблюденіе за преподаваніемъ Закона Божія въ столичныхъ 
учебныхъ заведеніяхъ и за свои труды въ этомъ отношеніи 
удостоился личной Августѣйшей благодарности Государыни 
Императрицы Маріи Ѳеодоровны.

По истеченіи года его викаріатства на него была воз- 
ложеыа трудная и отвѣтственная должность ректора Академш. 
Въ управленіи академическими дѣлами онъ отличался не- 
утомимостію, строгостію, достулностію, во все входилъ самъ, 
со всѣшт обращался просто и сердечно, былъ горячъ, взы- 
скателенъ, но безпристрастенъ и самостоятеленъ. Хозяйст- 
венную и учебно-воспитательную сторону академической 
жизни онъ высоко поставилъ. Съ особенною ревностію ста- 
рался утвердить здѣсь духъ и порядокъ разумной церков- 
ности и благородной благовоспитаниости.

, Согласно Уставу Преосвящ. Арсеній долженъ былъ 
читать лекціи по какому либо богословскому предмету, и 
онъ избралъ для своихъ чтеній очеркъ иравственныхъ обя- 
занностей, при этомъ онъ открылъ по этому предмету до: 
центуру для научной его разработки. Чтенія Преосвящ. 
Арсенія имѣли характеръ религіозно-нравственныхъ собе- 
сѣдованій съ студентами: тогдашнее. безрелигіозное и либе- 
ральное время давало обильный матеріалъ для собесѣдованій. 
Студенты охотно посѣщали лекціи Преосвящ. Арсенія: для 
нжхъ былъ живой интересъ здѣсь, они сами приншали 
участіе въ сужденіяхъ о религіозно-нравственныхъ предме- 
тахъ, имъ дана была свобода и между ними въ присутствіи 
ректора происходили цѣлые дебаты. Постепенно, но настой- 
чиво-онъ вводилъ въ Академіи новые порядки.

,Н а первыхъ лорахъ етуденты Академіи встрѣтшш но- 
ваго ректора ■ съ нѣкоторымъ предубѣжденіемъ, тгакъ какъ 
довымъ начальникомъ ихъ болѣе всего было обращенр вни: 
маніе. на развитіе въ студентахъ духа церковности. Поступая 
осторЬжно и предусмотрительно, онъ старался всегда лрежде 
всего ■.подѣйствовать на своихъ литомцевъ мѣрами увѣщація. 
Онъ це разъ безъ инспекцщ бесѣдовалъ сч> ними,. и^въ 
этихъ бесѣдахъ студенты узнавали. дскреднрсть ректрра и 
его полное благожелательство къ явдсь,. чррзі этр оди прб-
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никались йъ нему довѣріемъ и уваженіемъ. Бы ли особые 
случаи, которые увѣряли студентовъ въ совершенно отече- 
скомъ его отношеніи къ нимъ. Если онъ и бывалъ къ нимъ 
строгъ, то 'строгость эта никогда не переходила въ жесто- 
кость. Преосвящ. ректора студенты видѣли ежедневно то 
въ столовой, то въ занятныхъ комнатахъ, то въ спальняхъ, 
и вездѣ онъ оживленно и громко распоряжался, не умѣя 
тихо говорять и молча дѣлать. И вскорѣ Преосвящ. Арсеній 
овладѣлъ симпатіями какъ студентовъ, такъ и сослуживцевъ, 
твердо взявши въ свои руки этотъ высшій разсадникъ 
богословскаго просвѣщенія. Заботясь о развитіи въ студен- 
тахъ духа церковности, Преосвящ, Арсеній, между прочимъ, 
настоялъ, чтобы богослуженіе въ академическомъ храмѣ 
совершалось по уставу, безъ пропусковъ, при чемъ самъ 
неолустительно присутствовалъ при немъ и нерѣдко самъ 
священнодѣйствовалъ, затѣмъ, чтобы студенты обязательно 
посѣщали церковныя богослуженія, утреннюю и вечернюю 
молитвы, установилъ, чтобы студенты присутствовали въ 
алтарѣ особенно при архіерейскихъ богослуженіяхъ, во 
время коихъ иподіаконы, книгодержцы, жезлоносцы, свѣ- 
щеносцы, облаченные въ стихари, также были студенты. 
Онъ организовалъ изъ студентовъ два хора, правый и лѣ- 
вый. Побуждалъ своихъ питомцевъ по очереди упражняться 
въ церковномъ проповѣдничествѣ какъ въ академическомъ 
Храмѣ, такъ и въ другихъ столичныхъ церквахъ. Съ подъ- 
емомъ духа церковности среди студентовъ, Преосвящ. Ар- 
сеній одновременно заботился и о подъемѣ въ нихъ духа 
иночёскаго '' гіодвижнлчества. Это было особо выдающеюся 
чертою его аісадемической дѣятельности. До него въ те- 
чёніе "20 лѣтА не было примѣра принятія студентомъ Ака- 
деміи монашёйтза.1 Блайодаря жѳ' нравсічзённому вліянію 
ПреоЬайй;.* Арсёйгія' й его располагающймъ бесѣдамъ и на 
лекщяхъ и въ йабтныхъ* 6'ношеніяхъ съ: студентами нѣкото- 
рые1изъ;'ййъ гіочувствовалй склонносоѣ послуйсить Богу и 
Церкви Х])йстовѳй въ иноческомъсбстояніж. Первымъ вы- 
разилъ такое намѣрёніе, которёе йотомѣ прйвелъ въ йспол- 
нёніе, лучшій йудентъ CTäpitiäro ку^са'Мйхайлъ Грйбйнбів-

& вскЪ^Ѣ за нймъ
йо<йі^0в&лѣ‘ k 4 ;Пет£ъ' ГрувОіКБ}·' вдовый діаконч» (f
ёгійскёпъ Мурёмсйій^Щатонѣ). Для аікадёмш это было чрез-
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вычайнымъ событіемъ. Постриженіе ихъ въ монашество 
Преосвящ. ректоръ совершилъ 14 января 1884 г. съ болыпою 
умилительностію и при торжественной обстановкѣ, при чемъ 
напутствовалъ ихъ на новую иноческую жизнь трогательною 
рѣчью. Примѣръ первыхъ постриженниковъ, величіе чина 
постриженія, нравственное вліяніе Преосвящ. ректора и под- 
нятый имъ въ Академіи духъ церковности возбудили и между 
другими студентами акадеиіи стремленіе къ иночеству. Де- 
вять постриженій совершилъ Преосвященный Арсеній въ 
Академіи, затѣмъ постриженія повторялись и послѣ него и 
нынѣ повторяются. Кромѣ упомянутыхъ лицъ лостриженіе 
отъ него приняли: студенты Николай Надеждлнъ (нынѣ епи- 
скопъ Пермскій Никаноръ), Іаковъ Мещеряковъ (нынѣ Сера- 
фимъ архіепископъ Иркутскій), Алексѣй Храповицкій (нынѣ 
Антоній архіеп. Волынскій), Илья Алексѣевъ (f Іоаннъ елиск. 
Пермскій), Алексѣй Турбинъ (нынѣ игуменъ Сергій), препода- 
ватель С.-Петербургской духовной семинаріи Николай Еали- 
мовъ (нынѣ Николай архіеп. Владимірскій) ж архим. Геннадій.

Послѣ пятилѣтняго служенія въ С.-Петербургѣ Преосвя- 
щенный Арсеній во вниманіе къ выдающимся его заслугамъ 
на разныхъ поприщахъ и плодотворнымъ трудамъ былъ на- 
значенъ опредѣленіемъ Св. Сѵнода отъ 26 марта 1887 года, 
Высочайше утвержденнымъ 28 марта того же года, на само- 
стоятельную каѳедру Рижскую. Проводы его изъ Петер- 
бурга къ мѣсту новаго служенія отличались задушевностью 
и торжественностью. Всѣ учрежденія, къ которымъ Преосвя- 
щенный имѣлъ тѣ или иныя отношенія, выразили ему чрезъ 
своихъ представителей свою признательность, тлубокое ува- 
женіе и поднесли ему прощальные благожелательные адреса, 
а^многіе и памятные дары.

На Рижской каѳедрѣ Преосвященный Арсеній заявилъ. 
себя истинно-русскимъ, особо ревностнымъ архіереемъ. Въ 
этой онѣмеченной окраинѣ онъ твердо и широко проводилъ 
національно-цёрковную йдею. Особенныеже труды и работы 
прилагалъ онъ къ увелйченію количества'приходовъ й къ 
церковному строительству. Благодаря покровительствуОберъ- 
прокурора Св. Сѵнода Кі' І І  Побѣдоносцева онъ много 'успѣлъ 
сдѣлать Вѣ1ітой ъ  отношеніи: открылъг^прихода и.устроилъ 
болѣе то хркмовъ, и кромѣ того мйого часовень. Ръ ііѣляхъ 
еще большагб уойленія въ краѣ церковно-просвѣтительнаго
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вліянія онъ учредилъ здѣсь Пюхтицкую и Свято-Троицкую 
въ г. Ригѣ женскія общины и Алексѣевскій монастырь въ 
г. Ригѣ при архіерейскомъ домѣ, торжественный крестный 
ходъ изъ Псково-Печерскаго монастыря въ г. Ригу и обратно 
съ чудотворной иконой Божіей Матери „Умиленіе", постоянно 
совершалъ путешествія по епархіи для церковно-религіоз- 
ныхъ торжествъ и для развитія въ приходахъ церковно-на- 
роднаго пѣнія открылъ въ г. Ригѣ „Общество любителей 
православнаго церковнаго цѣнія“. Оамъ ревностный пропо- 
вѣдникъ, онъ и пастырей возбуждалъ къ учительству и про- 
повѣдничеству: ’ старался развить въ приходахъ „катихиза- 
дію", учреждалъ библіотеки и внѣбогослужебныя бесѣды и 
чтенія. Много заботъ Преосвящ. Арсеній положилъ и на благо- 
устроеніе мѣстныхъ духовно-учебныхъ заведеній. Расширилъ 
Йллукстское женское духовное Учшшще, учредилъ въ г.Ригѣ 
Епархіальное женское Училище.' Онъ положилъ основаніе 
изданію „Рижскихъ Епархіальяыхъ Вѣдомостей“, учредилъ 
Историко-Отатистическій Комитетъ по описанію церквей 
епархіи и основалъ въ г. Ригѣ Церковно-Археологическій 
Музей.

Широкая и неутомимая дѣятельность его здѣсь высоко 
оцѣнивалась к Св. Сѵнодомъ и мѣстнымъ. обществомъ. Спра- 
ведливо _ говорило ему рижское духовенство въ день празд- 
нованія 25-лѣшяго юбилея служенія его священномъ санѣ, 
что время.'его управленія этой епархіей стало выдающеюся 
эпохою ея жизни.• j * ··’ · - * ' > ■ 1 *’.J

4 октяоря; І897 года Именнымъ Высочайшимъ Указомъ 
Прфсвяіценный Арсеній былъ назначенъ Архіепископомъ 
ІЦзалскимъ и Овіяжсквмъ. Здѣсь его дѣятельность носила 
ёще бблѣе рёвнбстный просвѣтительно-миссіонерскій. харак- 
теръ., Сл^женіе его здѣсь было нёустаннымъ ’ диііучимъ по- 
двигомъ. ! ' ’ " "·

т ръ рвоей армпаотырскоД^ѣятельностн онъ не, рграли-
шчальцичёркдми предписащямж) рнъ 

старался дрежде всего лдчно въ зтомд.1 отношеніи воздѣй- 
ствов.фть на жховѳнство.• -;ѴН/Ѵ · ‘ » V ,.i s:;,· ;···. »· ] » γι fr··'··.*·,,· ·

епархіалвнымд ,съѣздами

)ей?і.то ср едархіадь-
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ными мжссіонерамж. Жжвымъ своимъ воздѣйствіемъ онъ 
схремился поднять въ нихъ и въ руководжмомъ имъ духо- 
венствѣ живой пастырскій духъ и рвеніе. Уже первыя дѣй- 
ствія были направлены' къ утвержденію въ епархіи церков- 
наго жстоваго благообразія и чжнностй. По его распоряженію 
капитально былъ обновленъ каѳедральный соборъ, отремон- 
тировано зданіе консжсторіж; составъ служащихъ въ ней 
жзмѣненъ, а содержаніе ихъ почтж удвоено. Приведены были 
въ болѣе благоустроенный видъ архіерейскіе дома— город- 
ской и загородный. Онъ съ негодованіемъ уничтожилъ ано- 
нимные доносы, запретилъ безполезные поѣздки духовенства 
въ Казань для подачй ему лично прошеній, ограничжлъ въ 
духовенствѣ практику перемѣщеній, предъявилъ требованіе 
о строгомъ выполнрніи устава въ богослуженіж й объ улуч- 
шеніж въ епархіи богослужебнаго чтенія и пѣнія. И здѣсь 
онъ открылъ „Общество церковнаго пѣнія въ Казани". Онъ 
установжлъ расписаніе объ еджнообразномъ вездѣ времени 
совершенія богослуженій, употреблялъ всѣ мѣры къ поДня- 
тію въ Духовенствѣ живой проповѣди, самъ поДавая этому 
самйй лучшій примѣръ. По его распоряженію въ епархіж 
были организованы внѣбогослужебныя собесѣдованія, вр 
крихъ по городу Казани сталж принимать щнрркое участіе 
студенты Духовной Академій, заботйлся объ улучшёнія ж 
распррстраненіж по епархіи церковно-приходскихъ бйбліотекъ 
я  кнйжныхъ для нихъ складовъ. Для прославленія мѣстныхъ; ;»**.} ..!ί · ί . ѵ . ѵ ·*!».: N w- J  ·· * ·**>!*святынь оеъ сдѣлалъ распоряженіе о повсемѣстномъ (ПО 
'епархій ж ' особенно торжественномъ празднованіи памятж 
Святжтвлей Казанскихъ: свв, (Гурія, , Варсоно.фія ж Германа 
и , Казанекжхъ мученжковъ: Авраащя, Богочаірскаго,' Іранна, 

"Стефана‘ж Йётра, ‘а также, чХобы во врІхъ хр&мадъ ейархіж 
жм^лжсь. св. жконы этихъ . святцхъ 'чудотворныя ' иконы 
Казанской Вожіей Матерж. Для йравжльнагб совершещя по 
ецархш ^рр^тныхд ходовъ^имъ были установленцдсЬбыя 

‘.правжЛа^ устранетшіяундвсегда' всякія до^цоврду ^ед»

. ,, Казанскій краж. весьма наседен.ный татарами и другимж 
д^оррдрамж, давро уже былъ прпржщемъ для праррславной

Зд^сь.трудилЬсь^^Братст св. Гэдрія ж въ..нрадь въ 
особерности достопамятный Н. И. Дльмжнскій, старавщщсяu і;»! іі.Л-а ·**-.%.! д.Аі t üt.r ■ й.·1лросвѣщать' татаръ и инородцевъ посредствоьгъ школъ.
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Преосвященный Арееній горячо взялся за это дѣло. Прежде 
всего онъ приступилъ къ устройству среди нихъ новыхъ 
храмовъ и открытію новыхъ приходовъ. Ему удалось исхо- 
датайствовать казенныхъ средствъ на это до 200,000 рублей. 
Рядомъ съ этимъ онъ озаботился открытіемъ въ епархін 
новыхъ монастырей особенно среди инородческаго населенія. 
Такъ, имъ съ разрѣшенія Св. Сѵнода были основаны: Чу- 
вашская женская община Св. муч. царицы Александры, 
Вершино-Сумская женская Черемисская община, женская 
обитель въ г. Чебоксарахъ, Александро-Невскій Чувашскій 
Монастырь, а заштатный мужскій Ѳеодоровскій монастырь 
былъ обращенъ въ самостоятелышй женскій общежительный.

Преосвященный Арсеній къ школьному просвѣщенію 
инородцевъ относился въ высшей степеыи еочувственно, 
чуждаясь только въ этомъ вопросѣ крайностей. Онъ наста- 
ивалъ на первоначальномъ просвѣщеніи инородцевъ на ихъ 
родномъ языкѣ, разрѣшалъ совершать имъ богослуженіе на 
ихъ языкѣ и еамъ подавалъ добрый примѣръ. этому. Священ- 
яо-церковно-служительскія мѣста въ этихъ приходахъ онъ 
предоетавлялъ достойнымъ лицамъ изъ самихъ инородцевъ 
или же русскимъ, но владѣющимъ инородческимъ языкомъ. 
Чтобы имѣть годныхъ кандидатовъ для этого, онъ открылъ 
при Казанской Духовной Семинаріи 30 стипендій для ино- 
родцевъ. Онъ раздвинулъ рамки дѣятельности Братства 
Св.' Гурія основаніемъ епархіальной миссіи (противъ язы- 
чества^мусульманства и сектантства). На исходатайственныя 
имъ у  Св. Сѵнода средства въ добавленіе къ мѣстнымъ 
ойъ открылъ должностй двухъ миссіонеровъ съ 4 помощ- 
ниЙЗДй д а ' каяйагоі; Для-приготовленія же будущихъ миг,-

_'выг^Іпа^л^‘'Ьу^еству лри Казанской Ду- 
ховйоЙ (Шадёміи ^Шссірнеірскіе курсы въ осббое саморто-
ятеліноё учёбное' заведёяіе въ Спасо-Прёображенскомъ Мо-

‘У '-лы т ж ;.ч.. - . *  Г ь ·..·  -

мѣбтйыХъ
^ •̂овнзгю. іСювд̂ еігіір д всячески заботялся о ея блайбустрбй- 

• Weft Духа церійвйостц. 2КѢ 'сожалѣнію,
^Са̂ анскаго" ’клдмата1 ''зДорбіье

; JÄpcpsiä n ö Ä ä l -
н а ^ в о М  'й с І і і ^ 1!йёЬбхо-

.1 ·■ ‘»ПГлКрШ? ΪΙ dtpiTj:? ■ дтвпуй’ял «дд .
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димости перемѣщенія въ какую либо изъ южныхъ епархій 
съ болѣе благопріятнымъ климатомъ.

Казанская епархія свою искреннюю признательность 
ему за его святительскіе труды выразила зъ торжественномъ 
празднованіи его юбилеевъ въ 1898 году 4 февраля, 30-лѣтія, 
а въ 1903 году 4 февр.—35-лѣтія его служенія въ священ- 
номъ санѣ. Во время празднованія этого второго юбйлея по- 
слѣдовало назначеніе его Св. Сѵнодомъ на Харьковскую ка- 
ѳедру, Высочайше утвержденное 8 февр. 1903 года, и юби- 
лейныя празднества превратились въ чрезвычайно торже- 
ственныя проводы его на мѣсто новаго служенія.

Архіепископъ Арсеній прибылъ въ Харьковъ и всту- 
пилъ въ управленіе епархіей 15 марта 1903 года. Въ своемъ 
прекрасномъ вступительномъ словѣ, во время торжествен- 
ной его встрѣчи въ соборѣ, онъ говорилъ своей новой паствѣ, 
что пришелъ онъ къ ней съ ослабѣвшими силами и съ раз- 
строеннымъ здоровьемъ. Однако вся дальнѣйшая его дѣя- 
тельность, отъ первыхъ и до послѣднихъ дней его служенія 
на Харьковсісой каѳедрѣ, превратилась въ неустанный и само- 
отверженный подвигъ вѣрности своему долгу. Горячность, 
быстрота, тщательное вниманіе ко всѣмъ мелочамъ епархіаль- 
наго управленія, дѣловитая хозяйственность, требова^ель- 
ность, бдительность,—всѣ эти свойства его характера сразу 
заставили всѣхъ его подначальныхъ подтянуться и никода не 
упускать изъ вида прежде всего интересы дѣла и рѣшитель- 
ныя требованія Архиыастыря.

Первое время своего служенія въ г. Харьковѣ онъ по- 
святилъ обозрѣнію всѣхъ духовно-учебныхъ заведеній и 
епархіальныхъ учрежденій, а потомъ и храмовъ съ ихъ при- 
ходами. Свои посѣщеиія онъ пріурочивалъ большею частью 
къ цраздничнымъ или храмовымъ днямъ, совершалъ здѣсь 
торжественныя богослужея1я,.;!грворилъ доученія, осмахри- 
валъ помѣщенія,. хозяйство, знакомился съ нуждами д.не- 
достатками учрежденій. Въ духовно-учебныхъ заведещдхъ 
онъ прежде всего обращалъ внимавпе на хозяйственнуірэісо- 
номію, отчетность, а.дотомъ я а (общій> ходъ церковнаго. вос- 
питанія. Обозрѣвая храмы· г, Харькрра, Лреосвящ. А рсш й 
успѣлъ , со сврйств.енной і ему одяому дадодчиво.сті^) -дщь μο- 

„нять,, кому.^слѣдует^^что дужно сдѣдать.я^.этщ ^ іхр^ахъ^ 
■чтq . нрчцстцть, дерестррить, (̂ р щ ц 0НХ^ов^.^(?яір^окнт^ .
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Онъ умѣлъ это указать и въ настойчивой и въ незамѣтной 
формѣ.

Обративъ вниманіе на сравнительно незначительное 
количество храмовъ въ г. Харьковѣ, онъ употребилъ всѣ 
усилія къ устройству здѣсь новыхъ и на расширеніе преж- 
нихъ. Онъ имѣлъ счастье совершить закладку храмовъ: на 
Лысой горѣ, Павловкѣ и Заиковкѣ и освятнть новоустроен- 
ные—на Лысой горѣ Казанско-Серафимовскій, на Москалев- 
кѣ—Ново-Троицкій и при Сабуровой дачѣ—Александро-Нев- 
скій. Для лучшаго удовлетворенія приходскихъ требъ онъ 
увеличилъ составъ прячтовъ—третьими священниками при 
храмахъ Св.-Духовскомъ, Воскресенскомъ, Крестовоздвижен- 
скомъ, Усѣкновенскомъ, Преображенскомъ, Благовѣщенскомъ 
и Дмитріевскомъ. !
!' Самымъ шйрокимъ средствомъ ознакомленія съ епархіей 

служиііи для нёго постоянно объѣзды сельскихъ и городскихъ- 
церквей. Каждый годъ по нѣскольку разъ онъ отправлялся 
въ этй’ ііоѣздки -ііо' епархіи, длившіяся недѣлями. Поѣздкя 
въ монастыри ІЗяЬ иріурёчйвалъ къ храмовымъ или другимъ- 
важныйъ въ- нйхъ празддествДмъ, а остальныя назначалъ 
реріоД^ёски! вёсной, лѣтомъ й осенью, при чемъ заранѣе 
яамѣчейнуію программу поѣздокъ заботился выполнять въ 
соьершёййой‘точн0стй и полнотѣ. Достаточно сказать, что за. 
в'сѣ,:йстекшіё ’і і  лѣтъ своего святительствованія въ епархіи 
сгвъ1 ‘ёовершилѣ! 45 ' йрограммныхъ поѣздокъ въ моиастыри,. 
уѣздныя города и села и 65 поѣздокъ въ отдѣльныя иункты 
‘ёйіарйй 'тЬ'' даіяГ 'освяіцеШй храмовъ, церковно-пряходскихъ 
’іпкойъ^то' для^смотра духовно-учебныхъ 1 заведеній и ёлар- 
Йаііьй^йт.' бдаготйо^йтельйыхъ учрежденій, то для: выбора 
йабтбйтёіЙй^^аРтойійъйяцъ #)яас'тырей,' то для совершё- 
ній1 мѣстйійѣ; ДержоВййхѣ'·' ходёвъ· й другихъ ’іфрковйыхѣ. 
тЬрІ^айю?1 ГЗДИ№ врййЕЯ·Ѵіихъ’ йутёійёсйвій іайуй-·
’лоиисі5 "ёйергік, ‘г0 ы Й ^ Ѣ  '’И1: жеу^омймоетіг · ̂ ййтвй ёіія;1 ’ его· 
р Ш о ё т ’ и уёё^№0'! въ ,!сов'ёрйіейія длиннѣйшйхт&' !бЬіч)-сй£-· 
akMff Часто ёйъ гов0ршге:",;я прй-

втРйёФяиостоЙннЬ^з^лъ^меня называли непосѣдля- 
•йййѣі.., н0|тіейё|5ь! ‘я •у’ж!ё;'йё:1,отѣ'<Ѵ.І' Кйжётся,.вв''ёпархш:йё 
обігалоёьуйбійсй; ЙудЙФьгёё 8Іаѣзжалъ{Вла^іыка: вёйду1 хогЁлёёь 
ёму видѣдь^Шкіё’ г;№ і$айы;' Дрйчты|какоё настроёяіё въ; нй-
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благочестія. Часто ему приходилось видѣть при посѣщеиіи за- 
холустныхъ селъ въ епархіи неописуемый, безпредѣльный во- 
сторгъ и слезы глубокихъ старцевъ, говорившихъ ему, что за 
свой долгій вѣкъ они впервые видятъ архіерея и благослов- 
ляютъ за это Господа... Искренняя радость и энтузіазмъ народа, 
всдаду привѣтствовавшаго Вл адыку, поддерживали его бодрость 
и служили лучшей ему наградой за неусыпные и самоотвер- 
женные труды. Относя всѣ торжества встрѣчи не къ себѣ 
лично, а къ своему высокому сану Святителя, онъ не іхре- 
пятствовалъ народу дѣтски искренно и въ самыхъ непосред- 
ственныхъ формахъ выражать свою любовь и благоговѣніе 
къ Архіерею. И, дѣйствительно, путешествія Владыки по 
елархіи были необычайны по красотѣ, величію и торжествен- 
ности обстановки и надолго останутся въ памяти народа и 
духовенства. И причты и прихожане.соревновали въ усердіи 
получше встрѣтить рѣдкаго и столь высокаго гостя. Уже 
на границахъ города или прихода, гдѣ либо на поляыѣ 
лѣса или среди полей, на встрѣчу его выходили и вы- 
ѣзжали въ экипажахъ и верхомъ представители прихо- 
довъ съ хлѣбомъ-солыо, привѣтствовали его своими бе- 
зыекусственными и сердечными рѣчами и, окруживъ его 
тѣснымъ кольцомъ, иногда ночью съ факелами и фона- 
рями многочисленнымъ и оживленнымъ поѣздомъ сопрово- 
ждали до въѣзда въ городъ или село, a no пути въ 
поселкахъ и хуторахъ, даже не взирая иногда на дождь и 
вѣтеръ,- народъ стоялъ возлѣ своихъ „хатъ“ у столовъ съ 
иконами, горящими свѣчами ж хлѣбомъ-солью, кланяясь въ 
землю, хотя издали полу.чая, святительское благословеніе на 
свои семьи ж жилища... А тамъ, у самаго села или города 
вдсились арки, украшенныя, зеленыо и полотенцами, стояло 
духовонство, собранное со всего округа съ хоругвяли и на- 
родлыми хорами, а за ними виднѣлись сплошныя массы на- 
рода, раздавался торжественный трезвоыъ колоколовъ. Здѣсь 
Владыка выходилъ изъ экипажа, начиная чинъ встулленія 
въ прдходъ и приходскій храмъ: староста, полечители, сель- 
сдія, власти лодносили. Архипастырю хлѣбъ-соль, трогатель- 
но блародаря за досѣщеніе и прося его молитвъ, а учащіяся 
дфти, нерѣдко при этомъ окружая Владыку, предшествова- 
лр^еэду,' усыпая .иуть зрлрныр.и цвѣтами. При торжесдйн- 
н̂ мд>. дѣніи хрра народа. и причтов^ Владыжа ветуцадъ въ
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храмъ, начиная молебное пѣніе, а послѣ него производя 
осмотръ храма. Нужно быть участникомъ такихъ случаевъ, 
чтобы видѣть, сколько восторга и умиленія выражалось на- 
родомъ при встрѣчѣ Владыки: ему цѣловали руки, плакали, 
кланялись въ землю, восклидали слова благодарности и 
любви, огнемъ горѣла радость на ве.ѣхъ лицахъ старыхъ 
людей и дѣтей. Величественный чинъ встрѣчи совершался 
при вступленіи Владыки въ монастыръ, когда на встрѣчу 
ему выходила вся братія монастыря въ мантіяхъ съ хоруг- 
вями и со свѣчами и провожали его въ храмъ съ „великою 
славою": это становилось умилительною и великолѣпною 
картиной... Столь же прекрасныя встрѣчи устраивались Вла- 
дыкѣ въ учебныхъ и благотворительныхъ учрежденіяхъ: на- 
чиная отъ параднаго входа и вдоль по лѣстницамъ вверхъ 
становились живою лентою учащіеся, посыпая путь ему цвѣ- 
тами, привѣтствовали его иногда самыя младшія дѣти въ 
трогательныхъ и милыхъ выраженіяхъ, и затѣмъ предше- 
ствовали ему съ пѣніемъ тропарей и другихъ церковныхъ 
дѣсней иногда всеобщимъ хоромѣ.

При своихъ посѣщекіяхъ приходскихъ храмовъ и мо- 
настырей Владыка всегда заботился доставить народу рели- 
гіозяое утѣшеніе торжественными и великолѣпными своями 
богослуженіями. 0 нихъ заранѣе оповѣщался народъ окруж- 
ной мѣстности. Собиралось духовенство сосѣднихъ прихо- 
довъ во главѣ съ ! благочиннымъ, и въ йазначенные дни 
Владыка совершалъ сь! многочвгсленнымъ сонмомъ священ- 
нослужйелей пря болыпихъ хорахъ и съ !общенароднымъ 
пѣніёмѣ божествённыя Дщургій, йолёбны, ’пайиХйды и кре- 
стные ХОДЫ. · ·> :

Высокопрёосвященный Ар’сеній'йеегда придавалъ глу- 
бокое восіштателвное Значеніе бвоимъ ОбіДенародныМъ бого- 
слуЖёніймъ· и*'йиктб:яудіі(ё ёго йёнумѣлъ!жхъ усіроить и 
ОбсМЛИХВ 30 Всей КрЬ&Ш :*·>:· .!·..···.

^’‘чХіарактёрнбю !Шятйтёлп7' обнаружйвшеіюся !іво
врёмя оббзрѣнія егіа^йШ? 6äsjtö,‘i ёгб· іёёгдайкйяк заббІгаІ-яоД- 
дёржатВ' въ глазаіхдг яа|>0|(й іШ ^Уіеть !й" Ёййченіе ' ду^овёй- 
ства, загцйтйтв' ёго’? йайаді&въ я ‘0бйдъ,
укрѣггить въ сам ом ѣ '^хШ н Ь Ш  ;^ ъ *  
мира й благожбйатёЙБбйи'. ^^'бтлийо #  '^брд&^йо отнб&йлся 
Владыка кть л#інтй> *й дук0йёнЬ¥ёй.
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Онъ непремѣнно посѣщалъ квартиру настоятеля церкви 
благословлялъ всѣхъ членовъ его семъи, принималъ здѣсь 
трапезы и нерѣдко устраивалъ здѣсь собранія окружного 
духовенства, какъ бы „малые соборики“, гдѣ съ участіемъ 
миссіонеровъ велъ бесѣду о мѣрахъ къ развитію пастырской 
дѣятельности по приходамъ, о миссіонерской борьбѣ съ сек- 
тантами, о приходской благотворительности. Всегда и глу- 
•боко сочувствовалъ Владыка матеріальнымъ нуждамъ духо- 
венства, и прихожанамъ внушалъ натеріально поддерживать 
свои причты и не тяготиться своими даяніями за требы. 
Когда нужно было, Владыка не останавливался предъ хода- 
тайствомъ въ высшія свѣтскія учрежденія объ улучшеніи 
матеріальнаго положенія причта.

Чтобы не вводить духовенство въ непосильные расходы 
по пріему, Владыка совершалъ объѣзды съ крайне ограни- 
ченнымъ числомъ своихъ спутниковъ, запрещалъ и строго 
•слѣдилъ, чтобы никто изъ нихъ не просилъ и не требовалъ 
даяній за трудъ, а духовенству заблаговременно внушалъ 
прж пріемѣ архіерея не тратиться излишне, а пропитывать 
•своего архіерея и его спутниковъ тѣмъ, чѣмъ сами іштаются. 
•€о всегдашнею ласкою Владыка относился при этомъ къ 
низшимъ членамъ причта: діаконамъ и псаломщикамъ, тре- 
•бовалъ, чтобы священники ихъ не обижали и братски забо- 
■тились объ ихъ благоподучіи. Онъ глубоко возмущался въ 
случаяхъ притѣсненія старшими младшихъ, и обидчиковъ 
жаралъ примѣрно... Нерѣдко онъ говорилъ духовенству со 
•слезами на глазахъ о томъ, что онъ самъ, дьячковскій сынъ, 
знаеть, какъ горько и въ какой нуждѣ приходится жить 
псаломщикамъ и діаконамъ, и потому внушалъ священни- 
:камъ жалѣть ихъ и отечески заботиться о нихъ...

Преосвященному Арсенію пришлось святительствовать 
на Харьковской каѳедрѣ въ годытяжкихъ народныхъ испы- 
таній и государственнаго потрясенія Россіи. Промыселъ 
Божій какъ бы нарочито воздвигь его въ это время здѣсь, 
чтобы своимъ мужествомъ, стойкостью и вѣрностыо долгу под- 
держать среди пастырей и пасомыхъ духъ преданностжПре- 
•столу, вѣрѣ и руеской идеѣ. Въ моментъ нашихъ йоенныхъ 
неудачъ онъ для обадренія паствы совершалъ умщитель- 
ныя богослуж.енія: панихиды ж молебны и говорилъ вдохно- 

<чвенвыя ободряющія слова и поученія. При отправленіи
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войскъ изъ Харькова онъ совершшгь для нихъ величествен- 
ные напутственные молебны. Несомнѣнно, что самымъ вели- 
кимъ событіемъ въ жизни Харькова, епархіи и въ личной 
жизни Архипастыря былъ день 4 мая 1904 года—день при- 
бытія въ городъ Державнаго Вождя Русской Земли Государя 
Императора Николая Александровича въ сопровожденіи Го- 
сударя Наслѣдника Михаила Александровича и Великаго 
Князя Николая Николаевича для благословенія новыхъ кор- 
пусовъ войскъ, отправлявшихся на войну. й  въ послѣдующіе 
годы Преосвященный Арсеній удостаивался неоднократно 
чести привѣтствовать Государя Императора съ Августѣйшеи 
Семьей на мѣстѣ Чудеснаго событія 17 октября 1888 года 
близъ станціи „Борки“, совершая для нихъ торжественныя 
молебствія въ величественномъ храмѣ Христа Спасителя 
во время слѣдованія Ихъ въ Крымъ и обратно. Во время 
противоправительственнаго движенія, разразившагося въ 
Харьковѣ въ концѣ 1905 и въ началѣ 1906 годовъ, онъ за- 
явилъ себя непоколебимымъ поборникомъ порядка и вѣр- 
ности Престолу. Чрезвычайно важиымъ дѣйствіемъ Архіеіт. 
Арсенія въ это смутное время было укрѣпленіе духовен- 
ства въ правильномъ отношеніи къ своему пастырскому 
долгу и къ возникшимъ общественно-политическимъ партіямъ. 
Въ 1906 году’во время очереднаго Бпархіальнаго Съѣзда 
онъ сталъ вести частныя вечернія собесѣдованія съ участни- 
камиг Съѣзда и представителями городского духовенства о· 
подъемѣ цёрковно-приходской дѣятельности и религіозно- 
нравственной стороны пасомыхъ.
Пі Здѣсь йодъ руководствомъ Владыки былъ обсуждаемъ 

'H ’BonpbcB объ отношеніи ^духовенства къ общественно-по- 
литическимъ партіякъ,' при чемъ участники собесѣдованій 
ÖXOTRO' 'вшжазывали свои: мнѣнія. Указывая духовенству на 
бевуте, нёлѣйость и преступноеть крайнихъ.политичесісихъ 
парййі революціонныхъ, антигосударственяыхъ, Владыка съ 
твердостій и йепоколебимою ігрямотою предостерегалъ ду- 
ховеяство вюобще отъ увлеченія духомъ иартійжости: „Ду- 
ховвнству,1 говоршгь ВлаДыка, всего болѣе приличествуетъ 
безпартійнооть' въ- токъ смыслѣ’, что дно · не і должно преслѣ- 
доватьі:йсключитеіігвно какихъ лнбо ! партійныхъ:! цѣлей; его 
цѣли долЖны 'быть * общехристіанскими, общегосударствен- 
ными. Программа духовенства? Вотъ·■ наша-і дрѳграмма: · за
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вѣру, Царя и отечество; православіе, самодержавіе и народ- 
ность. Это не партія, это—сущность нашего слузкенія, зто 
долгъ пастырства, нашего сана. Служеніе этимъ завѣтамъ 
скорѣе лослужитъ вѣрнымъ залогомъ успѣха на полѣ обще- 
ственной дѣятельноети. За эги начала своего служенія мы 
умирать должны..." Сдѣланныя Владыкою указанія съ рѣ- 
шительностію были всегда внушаемы всему епархіальному 
духовенству, создавая для послѣдняго прочный и безпово- 
ротный фундаментъ дѣятельыости.

Рядомъ съ такими дѣйствіями, направленными на ду- 
ховенство, Архипастырь въ цѣломъ рядѣ своихъ проповѣ- 
дей и бесѣдъ со всей силою убѣжденія вразумлялъ народъ, 
научая его вѣрности Церкви, Царю и правительству, предо- 
стерегая отъ злонамѣренныхъ агитаторовъ и огь злоупот- 
ребленія правами свободы и призывая къ миру и спокой- 
ствію. При встрѣчахъ и бесѣдахъ съ народомъ внѣ храма, 
при объѣздахъ епархіи, онъ съ смѣлой прямотой вразум- 
лялъ его. Наконецъ, онъ прямо призывалъ всѣхъ ревните- 
лей св. вѣры и блага родины объединяться для укрѣпленія 
общаго порядка и для общественнаго умиротворенія. Въ 
этомъ духѣ было сказано имъ слово 26 ноября 1906 года 
предъ молебномъ въ Дворянскомъ Собраніи. Вразумляя ду- 
ховенство и паству своимъ мужественнымъ словомъ, ока- 
зывая молитвеяную поддержку и полное сочувствіе мѣстныдъ 
патріотическимъ организаціямъ, совершая съ ними торже- 
ственныя богослуженія и крестные ходн, онъ, несомнѣнно, 
чрезвычайно содѣйствовалъ успокоенію и отрезвленію своей 
паствы.

Къ устраненію усмотрѣнныхъ имъ недостатковъ въ 
епархіальной жизни онъ лрилагалъ свои заботы во всей 
силѣ пріобрѣтенныхъ знаній и опыта. По своему обычаю 
онъ прежде всего обратилъ вниманіе на личный составъ 
епархіальнаго ідуховенства и сталъ непрестанно и непосред- 
ственно воздѣйствовать на него, призывая стоять на высотѣ 
своего назначенія. Съіэтою цѣлію и здѣсь, какъ въ другихъ 
е.пархіяхъ, во время разныхъ Съѣздовъ и Собраній · духо- 
венства, созываемыхъ имъ, такъ,и во время своихъ чаотыхъ 
объѣздовъ по епархіи, онъ вѳлъ ■ бесѣды съ^ними, освѣдом- 
ляясь отъ нег.о· о'состояніи епархіи·. и наставляя, правиль- 
нымъ способамъ пасшрствоващя- Признавая за такими/со-
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браніями и бесѣдами особенно важное значеніе, онъ назы- 
валъ ихъ „малыми соборами“. Для объедивенія епархіальной 
и просвѣтительной дѣятельности духовенства онъ устроилъ 
на изысканныя имъ средства Впархіальный Домъ и учре- 
дилъ въ неиъ Впархіальную Вибліотеку, ложертвовавъ въ со- 
ставъ ея свою личную изъ 5000 томовъ, Епархіальную 
типографію и Епархіальное-Церковно Археологическое Обще- 
ство съ Музеемъ, каковой Домъ и получилъ отъ призна- 
тельнаго духовенства названіе „Арсеніевскаго“.

Онъ объединилъ дѣятельность Епархіальныхъ админи- 
стративныхъ учрежденій, поднялъ въ нихъ быстроту дѣло- 
производства и строгую отчетность.

За время его святительствованія въ епархіи было вы- 
строено до 70 новыхъ храмовъ и открыто 37 новыхъ приходовъ.

Въ монастыряхъ учредилъ миссіонерскія народныя бе- 
сѣды и курсы, и настоялъ на открытіи при нихъ богадѣленъ 
для бѣдныхъ лицъ духовнаго званія, амбулаторій и боль- 
ницъ для окрестнаго населенія. При всѣхъ монастыряхъ 
были распшрены или вновь устроены церковно-приходскія 
школы, а при нѣкоторыхъ изъ хуторовъ церкви-школы. Имъ 
былъ основанъ новый Семиреньковскій женскій монастырь 
въ Богодуховскомъ уѣздѣ, Спасовъ Скитъ на мѣстѣ событія 
17 октября 1888 года былъ обращенъ въ самостоятельную 
обитель, а Ѳомовская женская община, Старобѣльскаго уѣзда, 
возведена въ штатный монастырь. Въ заботахъ о сиротствую- 
щемъ духовенсгвѣ онъ расширилъ Епархіальный Сиротскій 
Пріютъ, и· учреждена была 1 января 1906 года касса едино- 
временныхъ пособій на случай смерти.

Дѣятельность Епархіальнаго Бр" тства Озерянскія Божія 
MatepBt онъ развгогь открытіемъ 'уѣздныхъ его отдѣленій и 
установленіемъ обязатёльныхъ взносовъ отъ членовъ ѳго. 
Много заботъ в л о ж ш г б  онъ и въ возможно болѣе широкую 
организацію миосіояерскаго дѣла.'въ Впархіи. * 3 а и  лѣтъ 
сівоеро овіятйтельствовавія онд>! успѣлъ, создать цѣлый об- 
шйрный кадръ 'работннковъ мйссіи.1 Благодаря изысканнымъ 
имъ средствамВ учреждены бшій въ помощь Епархіальному 
Мисоіонеру ‘должнОсти двухъ его п ом о щ н ш со въ > і ; пяти уѣзд- 
ныхъ миссіонѳровъ *Й 11‘МИС0ІОНер0ВЪ ОКІЩГОНОШЪ· СЪГТОЧЯО 
выработанными ‘ияструкщями<· длл; нихъ. Кромѣ' этого были 
открыты·' въ ‘ епархіи ' МйЬсіойерсйія ;братства и 'до ' 300 прй-
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ходскихъ миссіонерскихъ кружковъ во главѣ съ Харьков- 
скимъ городскимъ кружкомъ ревнителей православія.

Дерковно-школьное дѣло при немъ достигло блестящаго 
положенія: число школъ возросло до 828, свыше 200 новыхъ 
школьныхъ зданій вполнѣ благоустроенныхъ создано его 
заботливостію.

Съ широкою заботливостію относился архіеп. Арсеній 
и къ мѣстнымъ духовно-учебнымъ заведеніямъ. Имъ были 
изысканы мѣстныя средства для неоднократныхъ капиталь- 
ныхъ ремонтовъ семинарскаго зданія, устройства въ Семи- 
наріи канализаціи и электрическаго освѣщенія, дляустройства 
церкви при Купянскомъ Духовномъ Училищѣ и, наконедъ, 
огромная сумма въ 450000 р. для расширенія Епархіальнаго 
Училшца устройствомъ колоссальнаго корпуса на 600 чело- 
вѣкъ учащихся, каковое сооруженіе близится къ концу. 
Духовной Семинаріи онъ принесъ въ даръ избранную свою 
личную библіотеку изъ 1200 томовъ. Во всѣхъ этихъ учеб- 
цыхъ заведеніяхъ онъ бывалъ весьма часто, все обозрѣвалъ 
до мелочей, требовалъ экономіи и ясной отчетности, совер- 
шалъ здѣсь богослуженія весьма нерѣдко въ Великій достъ 
и въ праздничные дни, сопровождая ихъ задушевными свойми 
наставленіями.

Въ 1905 году онъ былъ вызываемъ на чреду для при- 
сутствованія въ Св. Сунодѣ. Здѣсь, соприкасаясь съ дѣй- 
ствовавшимъ тогда Предсоборнкщъ Присутствіемъ, онъ по- 
томъ вырказалъ своіі взгляды на цеобходимость и направленіе 
церковныхз^реформъ, оснрванные на всемъ опытѣ много- 
дѣтней его жизни, въ изданцой имъ кндгѣ „Желательныя 
реформьг на предстоящемъ Всеррссійскомъ Помѣстномъ Со- 
борѣ“ ,, (Харьцрвъ 19Q7 г.), вв ісоей онъ придерживается 
уадѣренно-прогрессивнаго, но истрого каноническаго строя 
реформъ. ‘ ' і : ’

Др/Лголѣтніе и усердные его. труды во благо Св. Цердви 
ц, рфуЦй^Ф.былй.в.сегда дѣнимы Монаршею властію, удостодв·;

• щею его высокимд наградамд при Высрчайшихъ рескрицтахъ, 
кончад.Дрдецомъ ВладиміраД ст. . ·'

. рдличительныіли^чертами Архіеп. Арсенія всегда бцли:. 
лірбо.вь. къ. рароду. ц  гдубоко искренвдя и горячая церкор- 
тартьЛ;?дыррсаврарс£ дъ дірбви ф, ц,еркрвцому щ врдррсх- 
ввннр^у ,бррослужеріщ,и βϊ> забртахоь, q наражденіи врнрду (втр>
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епархіи строго церковныхъ обычаевъ я уставности въ- хра- 
махъ.

Духу глубочайшей церковности Владыки Арсенія со- 
отвѣтствовалъ и характеръ его удивительнаго проповѣдни- 
чества. Ревность его въ проповѣданіи Олова Божія была 
безгранична. Онъ принадлежалъ къ числу плодовитѣйшихъ 
отечественныхъ нашихъ проповѣдниковъ. He всѣ его слова, 
поученія, бесѣды и рѣчи отпечатаны. Но и отпечатанныя по 
настоящее время уже составляютъ крупнѣйшій вкладъ въ 
церковную литературу: всѣхъ словъ въ полномъ собраніи 
вяшло пять комггактныхъ томовъ. Въ нихъ хронологи- 
чески отпечатлѣлась вся исторія святительской жизни Вы- 
сокопреосвященнаго Арсенія, какъ равно въ нихъ же ярко 
отразилась и жизнь русскаго ыарода епархій, гдѣ служилъ 
Владыка.

Всѣ свои слова ж рѣчи Владыка произносилъ по πο- 
β ο ^  или совершенныхъ имъ богослуженій или частныхъ 
случаевъ и обстоятельствъ изъ жизни паствы и разныхъ 
учрежденій. Всегда они' жмѣли нравственно-практическій 
характёръ. Объяснивъ ігрочтенное на богослуженіи евангеліе, 
богослужебную лѣснь, молитву' дерковную, или жё житід 
празднуемаго святого въ связи съ евангельскимъ чтеніемъ, 
Архипастырь особливое вниманіе затѣмъ останавливалъ на 
нравоучительныхъ выводахъ изъ нихъ. Просто, наглядно и 
воодушевленно ойъ йзображалъ здѣсь красоту христіан- 
скихъ Добродѣтелей и велжчіе ёвангельскихъ заповѣдей, въ 
живыхъ/ чертахъ й 1 подробйо J онъ отмѣчалъ нравы и по- 
рядкй соврёменной* нашёй Жизнй. Съ глубокою свглою обли- 
чаі соврёмённое йгеѣѣріё  ̂ нравс^ённую' распущенность, люд- 
бкія ' сфасти ‘і ' безёакоМя^! онъ1 съ нелицёпріятноіо' прямотой) 
восхвалйлѣ' и 'стйййлъ^вІ 'примѣръ мужёство и’ 'благочёсйе 
вѣрныхд. чад^ Церкви. Конструкція его проповѣдей чрезвы- 
чайсйгаі' 'ясна’ ’ 1 гіб&ѣдЬватёльвйі. Въ живомъ про-
изйесеніи *с5І0вкг і і оразйтельйую силу 
мыели Ü твёрдбстё* ‘ йайята! ЙУрІіДко онъ говбрилѣ' лростран-
НЫЯ И ДЛИННѢЙШІСТ ТТЛЧТТІАиі σ' ОП̂ ЧІАлѴгѵт\ттѵгт т>ттті-/ч-г\<»т,*тхт->л' тіггт ‘' Y>r\

всей тоян6Ьтвгі:Щр 
огь1 поряШ ^-аи 
ОсйовйаЙ Йе ^йЬвк^ѣсёгдй?
ііы й  вывоігь* }г6$щтЬлёйъ и^іеібтествкйѣ^кйѣ^івсёгЬ xatfa 'pää-
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сужденій ироповѣдника. Тонъ каждаго его слова согрѣтъ 
глубокимъ чувствомъ и искренностію убѣжденій, нерѣдко 
въ немъ лрорываются вспыхнувшее чувство умиленія и мо- 
литвенные возгласы. Проповѣдникъ глубоко переживалъ въ 
сердцѣ своемъ το, о чемъ говорилъ, и самое слово его, по- 
этому, было чрезвычайно живо, проникновенно и всегда на- 
ходило живой откликъ въ сердцахъ слушателей. Слова его 
для народа были необыкновенно понятны и умилительны.

Въ лицѣ Высокопреосвященнаго Архіепископа Арсенія 
Харьковская епархія имѣла Архипастыря многоопытнѣйшаго, 
умѣвшаго въ управленіи епархіей сочетать строгость закона, 
силу и настойчивость воли, искусство въ выборѣ лицъ и 
вѣрныхъ средствъ для осуществленія архидастырскихъ на- 
чинаній я  чисто отеческую доброту, милосердіе, снисходи- 
тельность и пастырскую заботливость о спасеніи ввѣренныхъ 
ему духовныхъ чадь. Крѣпокъ былъ волею своею Владйка, 
строгь, требователенъ, зорокъ, прозорливъ, но и милостивъ, 
любвеобиленъ какъ отецъ. Онъ покараегь тебя по закояу, 
обличитъ со всею силою, но онъ же и заплачетъ съ тобою о 
горѣ твоемъ, о твоихъ бѣдствіяхъ, ударахъ и потрясеніяхъ, 
и  потомъ онъ не забудетъ тебя, лока не устроитъ все къ 
твоему благополучію. Часто за благодушно-шутливыми сло- 
вами онъ уже слагалъ серьезную, добрую и отеческую думу 
о тебѣ, за которой потомъ онъ полагалъ рѣшеніе, способ- 
ное пораздть я  тебя и другихъ мудростію, находчивостію и 
безконечною добротою Святителя. йзъ. числа многочислен- 
нѣйшихъ примѣровъ строгости и доброты Архипастыря от- 
мѣтимъ слѣдующій.“ Священникъ сельскаго прихода совер- 
шилъ тяжкое престулленіе. Архипастырь утвердилъ рѣшеніе 

\ Консясторіи о нлзведеній 'его въ> причётнйки. Но, видя его 
раскаяніе и  горе и зная его многосемейность и бѣдность, 
онъ леревелъ его‘ на лучшее въ "ёпархіи причетническое 
йѣсто кі> горйдской церкви, гдѣ наказанный сталъ получать 
йрихЬдского' дохода: бол'ьше, чѣмъ въ селѣ священни- 
комъ. ■ Это былъ Святитель, умѣвшій научить' свою ■ паству 
бояться, а еіце болѣе любить себя. Ä создатѵсебѣвъ бвоей 
йастВѣ ̂ славу Святителя,1'котораго съ благоговѣніемъ и ува- 
Женіёкъгб0Ятся,:но еще боліѣе любятъ,—это!счастлйвыйудѣлъ 
очейъ йемнотйХіі, ’ откѣчейныхъ Перстомѣ*Божіймѣ1.
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Съ этими благородными чертами своего святительскаго 
характера Высокопреосвященный Арсеній еще соединялъ 
непреклонную самостоятельность и стремленіе во всякомъ 
дѣлѣ самому дойти до сущности его и потомъ рѣшить πο 
безлристрастному чувству правды и закона. Поэтому онъ 
всегда былъ глубоко внимателевль и пытливъ въ дѣлахъ 
епархіальнаго управленія. Чтобы уяснить себѣ какой либо 
лредметъ изъ епархіальной жизни, онъ не только изучалъ 
его по бумагамъ, но опрашивалъ множество лрикосновенныхъ 
къ нему лицъ, наконецъ даже стараясь по возможности уви- 
дѣть его на мѣстѣ, и потомъ уже долагалъ твердое и без- 
поворотное рѣшеніе.

Долговременный опытъ по управленію елархіямй выра- 
боталъ въ немъ замѣчательныя и поучительныя лривычки 
цшрокаго и неусылнаго дѣятеля, а именно: неустанную дѣ- 
ловитость, точность и своевременность работы и удивитель- 
ную аккуратность.

ІТрц всей кипучей подвижности его натуры эти каче- 
ства въ немъ свидѣтедьствовали о громадной выдержкѣ воли 
и глуборомъ. его самоврслитаніц. Все сдѣлать ло заранѣе 
раслредѣленному дорядку времени и работъ, ничего не от- 
юіадывать и не оттягивать, все сдѣлать въ свое время, a 
сдѣлавщи ,вср распредѣлить по своимъ мѣстамъ,—это было 
портояднымъ.дрдизощ» его. дѣятельности. Съ щирораго круга 
дѣлъ общеецархіальныхъ эти уерты .отражадись на характерѣ 
и обсхановісѣ его. личной домадіней жизни. Онъ не херпѣлъ 
здѣсь|і(ни, малѣйшихъ признаковд.,,. б.езпорядка: его рабочій 
кабйне^^^я^ліртеда, и, зсѣ,, ло^ѣцдещя. его покоевъ—были 
О^зигомъ щедехиль дой чистоты/прортотві и безукоризненнаго 
цорядда^ егвц ,
до, ррэд? -бумаічь,ІЬщь..вреща даибр^нъ:.все, стряло,и лежалр 
н а и д д  .рлущадъ, онр. .докладъ,,,?, 
самъ, деарщгиіьнр .рукою,.складывалъ бумдгд ц,jß y м.ажкд t)H%

»$И5ТД и-,въ ерои дадки, бродщ дцй ,кр,рандащтЕл & W 1? 
на^дйсьмрнны^.щіибрръ^.дрзлѣ ртавилъ часы, рдучайно ото-г 
дВййУ^Цея.)в^сторонуг;лдщя^ю;і,бумадску, едрцвсщъ брр- 
СЙД.З» в ъ ;КЩДНу.,., % сурлві
йедочей, щ ^ б р ^ а д ? о л у т ь . 
С оверш ещ я (ippp<fртгу до?іа|др|; , cxpiffpcjFp,^o^aiiipT
скаго обихода жизнд, крайняя умѣренность въ лищѣ и пи-
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тіи,·—свидѣтельствовали о томъ, какъ мало онъ заботился о 
себѣ лично, всецѣло и всегда поглощенный думами и забо- 
тами о вьтолненіи долга своего святительскаго служенія...

Промыслъ Божій судилъ ему прослужить на Харьков- 
ской каѳедрѣ 11 лѣгь и 3 мѣсяца. Ослабленіе силъ онъ 
замѣчалъ въ себѣ давно, но преодолѣвалъ его бодростію 
духа и кшіучею энергіею. Только съ 1911 года онъ видимо 
сталъ убѣждаться въ близости конца своей жизни. ІТоэтому 
съ порозительнымъ хладнокровіемъ готовился къ смерти, 
заранѣе дѣлая распоряженія относительно своего погребенія, 
приготовилъ для себя мѣсто упокоенія въ усыпалышцѣ 
Озерянокой церкви Покровскаго монастыря. Вѣрный своему 
долгу онъ не прекращалъ ни богослуженій, ни пріемовъ, ни 
домашнихъ занятій дѣлами, совершая даже выѣзды въ епархіи 
для торжественныхъ богослуженій. Въ послѣдніе два года 
только лѣтомъ, во время пребыванія на дачѣ „Всѣхсвятское“ 
онъ давалъ себѣ сравнительно небольшой отдыхъ. Въ осталь- 
ное же время онъ былъ обычно дѣятеленъ. Уговоры врачей 
не утруждать себя чрезмѣрными трудами на него не дѣй- 
ствовали. Первый разъ легкое кровоизліяніе въ мозгъ по- 
разило его въ началѣ января 1914 года. Оправившись отъ 
этого, онъ началъ совершать богослуженія въ Великій постъ, 
Страстную седмицу и въ цервый день Св. Пасхи. Въ недѣлю 
о Ѳомѣ онъ совершилъ поѣздку въ Богодуховскій монастырь, 
гдѣ совершилъ божественную литургію и чинъ поставленія 
игуменіи. ІВернувшись изъ поѣздки, онъ съ обычною горяч- 
ностію готовился къ принятію оберъ-прокурора Св. Сѵнода
В. К. Саблера, a 16 апрѣля утромъ въ среду приступилъ 
къ совершенію акаѳиста предъ Озерянской Чудотв. Иконой 
Божіей Матери, bö время котораго его поразило кровоизлія- 
ніе въ мозгь вторичное, оказавшееся для него роковымъ. 
28 апрѣля въ 3 ч. 45 м. Архіепископъ Арсеній тихо въ Бозѣ 
лочилъ...

0

Скончавшійся къ великому горю Харьковской паствы 
Высокопреосвященный Арсеній былъ достойнѣйпшмъ пре- 
емникомъ на этой каѳедрѣ своихъ знаменитыхъ предше- 
ственниковъ Харьковскихъ Святителей.

Святительствованіе его было въ высокой степени пло- 
дотворно. Во благо Церкви и паствы онъ поистннѣ жизнь
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свою отдалъ. И паства Харьковская платила вму взаимно 
чувствами безпредѣльной любви и глубочайшаго уважѳнія. 
Память вго останется нвзабввнна въ сврдцахъ вго пасомыхъ. 
А подвиги и плоды его трудовъ станутъ памятниками исторіи 
Харьковской церкви. Въ полномъ же своемъ объемѣ вся его 
жизнь была благородной и самоотверженной жертвой Богу 
во славу Его св. имвни и во благо Св. Православной Двркви.

Прот. П. Ѳоминъ.
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при погребеніи Преоевященнѣйиіаго Ареенія, Архіепи- 
екопа Харьковскаго и Ахтырскаго 1 мая 1914 года.

ί
Господь сказалъ, что всякій книжникъ, научен- 

ный царствію небесному, иодобенъ хозяину, который 
выноситъ изъ дома своего и новое, и старое: такой 
хозяинъ пріобрѣтаетъ себѣ новыя вещи, но бережетъ 
II старыя, просушиваетъ или чиститъ; и тѣмъ умно- 
жаетъ свое достояніе. Поступая согдасно сему слову, 
самъ Господь и Его Апостолы, и прочіе учители 
церковные научали слушателей своихъ словами св. 
Евангелія, но не оставляли безъ вниманія и разъ- 
ясненія древнихъ пророчествъ и изреченій мудре- 
цовъ и псалмопѣвцевъ.

Мы собрались сюда, чтобы вознести молитву за 
почившаго Архипастыря и принять отъ него послѣд- 
'нее назиданіе. Что изнесетъ намъ его смиренный 
гробъ? что скажутъ его сомкнувшіяся уста? старое 
или новое? — Почившій всецѣло 'принадлежалъ 'къ 
старому еременгі■,— болѣе даже, чѣмъ можно»йрѳдйо- 
лагать по его возрасту. Родился онъ въ самую строгую 
эпоху Николая І-го (1839 г.) и, хотя учился въ' годы. 
такъ : называемыхъ великихъ реформъ Александра II, 
но по духу  своему, по убѣжденіямъ и симпатіямъ 
всёцѣло принадлежалъ къ первой; т! е. Николаёвской
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эпохѣ. Объясняется это отчасти тѣ м ъ ,, что новыя 
вѣянія мало проникали въ ту бѣдную среду псалом- 
щицкой семьи, которая дала ему жизнь и первона- 
чальное воспитаніе, а отчасти—и въ гораздо боль- 
шей степени, — его собственнымъ характеромъ и 
взглядами.

Итакъ, исполняя наставленіе Христово, посмот- 
римъ, что изъ этого стараго достоянія нашихъ дѣ- 
довъ можетъ послужить на духовную пользу? чему 
научить насъ можетъ отходящій изъ сего міра Архи- 
пастырь? Многому, отвѣтимъ мы заранѣе. Много со- 
кровищъ духа, духа русскаго было накоплено въ то, 
съ виду суровое и строгое время, накоплено и не 
сохранено, а растрачено въ дальнѣйшіе годы нашей 
общественной жизни. Правда, иной взглядъ на то 
старое время усвоецъ нами въ ідколѣ,— не только 
современнымъ молодымъ поколѣніемъ, но и старшими, 
предстоящими здѣсь съ посѣдѣлыми уже бородами. 
Насъ учили и  въ ,школѣ и внѣ ея, учителя и писа- 
тели, дачиная съ Гоголя, будто все доброе въ Россіи, 
всѳ., разумное;,и  цросвѣщенное, началось лишь съ 
шестидеоятыхъ ;годовъ, будто раньше наша жизнь 
общественная была темна, безсодержательна, омра- 
чена і-вееобщимъ взяточничествомъ, безсудьемъ, же- 
стокими .ущетѳніями. и, пьянствомъ.—Щ льзя конечно 
отридать относительной ,правды зтихъ облцченій, но 
суздественная ' ихъ дедравда заключалась, въ том,ъ, 
что ί обличитрди · J н е . давали ,усмотрѣть и иныхъ на- 
чалъ , дрежнвй жизни, .началъ в ь іс о іш х ъ  и святыхъ, 

.исполненд-щхв t цодвигомъ чистаго. , самоотверженія и 
духовнаго,!·· орверщенства. ,Вртъ ;изъ > этихъ-то, начіалъ 
многія: нашли себ']^„пррчнов | мѣсто, въ дущѣ Преосвя- 
щеннаго Ароещя^
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погребальнаго обычая расхваливать покойника бу- 
демъ мы воспроизводить предъ вами эти высокія 
начала его жизни: умирающій не въ иохвалахъ ну- 
ждается, а въ молитвахъ. Онъ предстоитъ теперь, 
какъ подоудимый Предвѣчному Судіи; но нуждаемся 
въ сихъ напоминаніяхъ „мы, живуіціе и оставшіеся“, 
и— именно во дни погребенія знаемыхъ нами, пото- 
му-что въ такіе дни расширяются человѣческія души 
и  зарождается ревность исправить пути своей жизни, 
дабы не быть посрамленнымъ предъ Ангелами, когда 
они придутъ и за наиіею душою. Кромѣ того, воспро- 
изведеніе въ памяти и въ добромъ чувствѣ лучшихъ, 
христіанскихъ и пастырскихъ качествъ умеріпаго 
Владыки побудитъ насъ ѵмножить и усилить свои 
молитвы о немъ и тѣмъ доставить великую пользу 
•его душѣ. Конечно, осуждать и порицать легче, чѣмъ 
•отыскивать доброе въ жизни и людяхъ: первымъ дѣ- 
ломъ руководитъ недоброжелательство и зависть, a 
для второго нужно братолюбіе и благородная отзыв- 
чивость души. Д а пробудитъ-же Господь въ насъ 
такія чувства, для назиданія себя самихъ.

Итакъ, какія сокровища духа изъ той старой 
дореформенной жизни стяжалъ усошиій, и донесД 
ихъ до своего гроба, предъявляетъ ихъ, какъ вы- 
Еупъ своей душѣ? Пѳрвое такое сокровище, братіе, 
почтй утраченноё въ жизни совремённой, это есть 
сознакіе долга'· и слѣдованіе сему сознанію не только 
въ видахъ внѣшйей і:отв'ѣтственностй, но н въ тай- 
никахъі; своей совѣсти пррі твердомъ убѣждёйш въ 
томъ, что Господь все видитъ и за всё воздастъ 
йакѣ.г Долгъ свой,· какъ служителя Вожія, какъ на- 
роднаго! пастыря, какъ вѣрноподданнаго своему Царю, 
пбчйъшій1 ' Владыка'' Арсеній, подобно бёлЬшинству 
своихъ сверстниковъ по воспйтанію, всегдй дёрйсалъ
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предъ своимъ мысленнымъ взоромъ, всегда—благо- 
говѣлъ предъ нимъ, всегда старался ему слѣдовать.

Съ этимъ свойствомъ души усопшаго было тѣсно 
связано его другое, еще болѣе цѣнное убѣжденіе, 
убѣжденіе въ томъ, что жизныо человѣка и народовъ 
правитъ Господь, а потому все, происходящее съ 
нами, мы должны переносить съ покорностыо волѣ 
Божіей и никогда не жаловаться на свою участь, a 
въ благополучіи и почетѣ не превозноситься и не 
забываться. Увѣренность въ Божественномъ вседер- 
жительствѣ и близоети къ намъ Господа вложила въ 
сердце Преосвященнаго Арсёнія глубокую и сердеч- 
ную вѣру и живую преданность всѣмъ церковнымъ 
законамъ и обычаямъ, а также умиленное благого- 
вѣніе предъ всѣми церковными святынями: предъ 
Божіими храмами, чудотворными иконами и св. 
мощами, (Никогда н.е мог.ъ онъ отнестись ко всѣмъ 
такимъ источникамъ благодати безъ искренняго бла- 
гоговѣнія и горячаг.о чувства.—И это свойство вѣ- 
рующей_ души почвфшаго, не смотря на нѣкоторуіо 
рѣзкость въ .обращеніи съ людьми, дѣлало его-ηα-. ѵ; I і і · ■ ' . ί !. '
стыръм\шроднымъ. , .... ..
, ί(;: Народъ, дашъ. не такъ цѣнитъ въ і;священнркѣ 
ерр {̂ ш ^у^хдюбед|іо^пьі .ірь, людямъ, какъ его вѣру;. 
*не .м е н ^ щ ф ^ а  люби, мое,;̂ оіо вѣру, мод святыни", 
т і ф  .РДО .̂ЭДРОДЪ (устами, писатддя;, .своимъ t наг 
ча^ррщ^мд, д  духрвнщ ъ и мірскимъ,, Народъ, паства 
.Щ^°свді^едяага ; Арсетя,,^ддлично.^ дрдамалъ,,, какъ 
прнщ а ^ . п, всегда? { . предъ :)нимъ ,архипастцрьг

£ѣруюЭДй,.(не представляюідій.св:
tqл ь к о ^ „ыар°л;а р а д и ^ д р . дѣйртвиг

й  . С М Т^^^.угрД Ш ^а^Ъ  щ е д ^  ; ИХД, ДВДТЦМЦ.; .моідамд 

<И; ІІІУ -ЙѴЛЮЮ.
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Покойнаго Владыку народъ считалъ своимъ па- 
стыремъ, не чиновникомъ, не начальникомъ консисто- 
ріи, а своимъ духовнымъ отдемъ и радѣтелемъ на- 
роднаго благочестія. Съ своей стороны почившій 
любилъ простыхъ' деревенскихъ людей и городскихъ 
мѣщанъ; среди нихъ онъ чувствовалъ себя въ своей 
цуховной семьѣ, со своими чадами во Христѣ, нв 
ищущими въ духовномъ отцѣ предмета осужденія и. 
насмѣшекъ, но назиданяі, благого примѣра и благо- 
словенія. При столкновеніяхъ между людьми, которыя 
онъ долженъ былъ разбирать, его сочувствіе клони- 
лось всегда въ сторону слабѣйщаго, и если Владыка, 
какъ человѣкъ, могъ иногда ошибиться въ рѣшеніи 
дѣла, то всегда въ пользу болѣе слабой стороны.

Эта доброжелательность Преосвященнаго Арсенія 
къ людямъ, а особенно къ людямъ гіростьшъ и бѣд- 
нымъ сказалась бы гораздо сильнѣе и ощутитёльнѣе 
для нихъ, еслйбъ не одно еще свойство его харак- 
тера, въ коемъ отразилось и время его воспитавиіее 
и вообще характеръ русскаго человѣка, русской, тон- 
нѣе— великоруеской жизни.
( , Русскіе люди_ умѣютъ. глубоко чувствовать,. бо 
не умѣютъ и не любятъ выражать - этихъ чувствъ. 
Хороишдли это че.рда, или отридательная, предостав- 
дяір^рудить каждрму^но, исзі:одит'р,іона изъ тр^ не,- 
ддвисти русскаго человѣка, ко всякому, лицемѣрію);д  
дритвррсдву, ,,изъ,.дой ррязни вдразить словомтд брр- 
шеГі дѣмъ чувствурріь сердцемъ,,которая отучида егр, 
трчдѣе-^его ртдаленныхъ предковъ,и врсіщтавіцдхся 
др .мрнастырскомъ увдіадѣ жизни.ту-отучила ввірадать 
долсе ,π ,τρ чуведво, доторое,, самр, цррсдтод,аар^^  
j^^^poppccjEi{̂ дррврлявдт ь̂ j,срб1  ̂ртр, ■. ^еддкой £ар-
щ лшо, fppp̂ cpfBßHHQ развѣ пжендщд^м^» , м у $ и ^ ж е  
(р-р^с5| і̂ртря д а д а ъ  .десе  
V  · ' з
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яо зато нисколько не удерживаютъ себя отъ того, 
чтобы мѣткимъ и крѣпкимъ словомъ оговорить кого 
слѣдуетъ и когда нужно.

Почившій Владыка, сочувствуя людямъ, не былъ 
сладокъ на языкъ и подчасъ самъ жаловался на 
себя. „Я всѣмъ желаю добра“, гЪворилъ онъ мнѣ 
однажды въ загородномъ архіерейскомъ домѣ подъ 
Казанью: „всѣмъ желаю добра и всѣхъ желалъ бы 
обрадовать, но взамѣнъ того приходится постояйно 
выговаривать и наказывать“. *

Впрочемъ, послѣднее Владыка рѣдко допускалъ 
въ отношеніи къ подчиненному духовенству и его 
сѣтованіе должно быть отнесено не столько къ его 
характеру, сколько къ его положенію. Дѣйствительно, 
самое трудное въ архипастырскомъ дѣланіи это со- 
размѣрягь снисхожденіе къ виновнымъ клирикамъ 
съ подеченіемъ архіерея о паствѣ, требующей въ 
лицѣ клириковъ примѣра благочестія и источника 
назиданія. Ревность архипастыря о славѣ Божіей 
конечно точно также не можетъ переносить пребыванія 
въ клирѣ людей порочныхъ и каноничёски подле- 
жащихъ 'изверженію. Но съ другой стороны, жалость 
ткъ людямъ и ихъ семействамъ, обрекаемымъ въ _та- 
комъ"случаѣ на нйщету, повелѣваетъ по возможности, 
и"даже сверхъ' возможности смягчать кару за пороки, 
за' бездѣятелъность, за1 маловѣріё: замѣнять лишеніе 
сана еііитишей,' ёпитимью переводомъ на другой при- 
ходъ и л*'й/Въ’Ѵгйхъ дѣлахъ Преосвященный’Арсеній 
проявлялъ1, ЬёЬя' то&е, какъ чейовѣкъ* стараго, доре- 
формённагё врёйени',1 а нё новаго провового ‘ порядка 
(илй* точжѣё' бёзпорядка); >Хочу сказать,' что, 'буДучи 
ч^ждъ ёЬв|іемённаг0 безрйзЛичія1 ?къі: ггёроку й (,йало- 
йѣрій;и0Ш' аджіакЪ!4'Ш ’'Являілся Вырй^йтёлймъ ' мёрт- 
вящёй буйвьг зВкМй?^Тйколаевекуі6: ш охуосуійдаютъ
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какъ безправную, какъ эпоху начальственнаго про- 
извола и полнаго безсилія подпавшихъ начальствен- 
ному гнѣву облегчить свою участь. Упреки эти ко- 
нечно въ значительной степени справедливы. Но не 
должно умалчивать и о другомъ условіи тогдашней 
жизни, къ сожалѣнію все болѣе теряющемъ свое зна- 
ченіе въ жизни современной у насъ и давно поте- 
рявшемъ его въ жизни прововой Европы. Разумѣю 
значеніе слезъ, мольбы и раскаянія,— у Бога, предъ 
правосудіемъ Божественнымъ ихъ значеніе всесильно; 
отверженіе же ихъ людьмигрозно осуждаетсяХристомъ 
въ притчѣ о Милосердомъ Царѣ и немилостивомъ 
должншсѣ,— и суровое Николаевское время съ этими 
явленіями человѣческой совѣсти считалось. Считался 
съ нимъ и усошпій вашъ Архипастырь; не только 
■считался, но скажу прямо, никогда не могъ устоять 
предъ слезами и раскаяніемъ и вѣрилъ въ послѣднее 
у  людей даже тогда, когда оно оказывалось (впо- 
-слѣдствіи) непрочнымъ и неглубокимъ. Но, если 
усопшій, какъ сердечный человѣкъ, неизбѣжно оши- 
бался въ нѣкоторыхъ отдѣльныхъ случаяхъ, то въ 
■общемъ его христіанскій способъ отношенія къ под- 
чиненнымъ принесъ благіе плоды и далъ ему доро- 
гой выплатъ за дѣла любви и снисхожденія. Смотрите 
на это необычное, даже на архіерейскихъ иохоронахъ 
стеченіе іереевъ и діаконовъ для молитвы за усопшаго. 
Болѣе 200 священнослужителей, не только городскихъ, 
но преимущественно сельскихъ бобрались къ его гробу 
съ молитвеннымъ и благодарнымъ чувствомъ, Это ли 
не оправданіе ί его · вѣры въ человѣчѳскуто совѣсть? 
Это,(. л и , не исполненіе словъ Христовой притчи: да 
егд& .о.бцищаетпе, пріимущъ васъ 'въ \вѣчтіе,кровы?“.:, , 
л г;% Д ^  ί братіе,: (..безмолвенъ ,гробъ и замкнуты уста 
здьочившаг.о, · но. емотрите}1 сколзько назиданія .повѣдали
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они намъ, сколько добрыхъ качествъ души его от- 
крыли они н а м ъ д у ш и  умершаго Владыки и души 
обіценародной русской, столь мало вѣдомой нашему 
обществу, столь мало привлекающей вниманія мни- 
мыхъ радѣтелей народнаго блага, дзже такъ назы- 
ваемыхъ націоналистовъ, на самомъ дѣлѣ- очень да- 
лекихъ отъ русской націи. Пусть бы они, вмѣсто· 
того, чтобы ставить разные памятники по городскимъ 
площадямъ, приникли бы своимъ духовнымъ слухомъ- 
къ біенію сердца жизни народной и постарались 
бы уразумѣть, чего оно проситъ отъ Бога и отъ тѣхъ, 
кому ввѣрена Богомъ его судьба! Тогда только они 
получили бы право законно именоваться націонали- 
стами, по крайней мѣрѣ въ той степени, нѣтъ— хоть- 
вполовину той степени, какъ дѣйствительные народ- 
ные дѣятели, народу йонятные и близкіе, какимъ- 
былъ й почившій :Владыка.' ‘'''''

Скажу въ заключеніе еще объ одномъ ч й с т о  на- 
родномъ, чисто христіанскомъ его качествѣ. Народъ· 
нашъ оеобенно’ великъ тѣмъ, что не боится смерти й 
не забываетъ о нейѴ Онъ-жйветъ не- 'для ‘ того, чтобьг 
насдаждаться жйзнью, какъ ччіаголемые 'культурные- 
люДи,—-но для тбго, чтобы доетойно' прйготовитьЬя’ къ- 
смёрти й заблужйть’ !у 1 Ббга; жизнь' вѣчную! '-Эію свой- 
ство11 йароднаго -nyxä> ё дйногласйо ігризнаютъ' всѣ гш>, 
сателй pyö&ü# 'ййоРіраййыё/й^дивіШ ^ёя ёмууйо  
нё всѣ ёгб1 цѣнятч^йо Ід0бтбйнству, · мн0і1ів) напротийъ· 
имѣютъ* гйупіУсі# 1 гбйорйть^б Уневнишйй : йайіёгб нйУ 
рода ̂ къ· рШяййымъ^йнМбребамй й у;сяовІяШ»'жизйй“'.. 
Ηό·5что ̂ можётѣ! ‘ бМь' > реаЙьнФё· ■ емерти?; 1 Бёзумйы мб-· 
йутъ оірйцадв^жйзнь загрббчуюі й'будущШ ‘ судъ; * й<> 
вѣдь ’0трйцаіБ нёизбѣжн0стДлсмертй й’ 0'лѣ’ДбййтёлАнб 
•жалкую Шг(Я ЗёмнбЗДйе «Уожетъ·
йи одйнъ ̂ йлоёофърйй Ш Ш « . 'крйШбвШ
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пусть же они покажутъ, какъ они съумѣли, хотя бы 
въ теоріи, опознаться съ этимъ неизбѣжнымъ собы- 
тіемъ нашей жизни, съ ея неизбѣжнымъ и скорымъ 
концомъ на землѣ. Увы, они въ этомъ отношеніи 
стоятъ ниже даже язычниковъ—дикарей, у которыхъ 
нравственные правила жизни непремѣнно сообразованы 
съ ея временностыо, и указанъ, худо-ли, хорошо-ли, 
путь къ тому, чтобы облегчить евоей душѣ ея за- 
гробное пребываніе. Мудрецы же вѣка сего, оторвав- 
шіеся отъ христіанской вѣры и Церкви, лишены всего 
зтого, и жизнь ихъ разсчитана только на моменты, 
но лишена всякой общей осмысленности.

Напротивъ, нашъ народъ, нашъ великій ыародъ— 
философъ, пріуготовляетъ себя къ встрѣчѣ смертнаго 
часа постояннымъ памятованіемъ его неизбѣжности, 
и тѣмъ удерживаетъ себя отъ увлеченія земными 
прелестями и отъ отчаянія въ бѣдахъ и обидахъ. 
Смертный часъ онъ переживаетъ спокойно, какъ пе- 
реходъ въ другой, вѣчный домъ, гдѣ все творится 
по правдѣ и по Божественному милосердію, къ кото- 
рому онъ прибѣгаетъ въ эти часы съ сокрудіеннымъ 
рокаяніемъ, но и съ надеждою на благодать Того, 
Кто помиловалъ кающагося разбойника на крестѣ и 
перваго его.ввелъ въ рай сладости. Таково было от- 
ношеніе ,къ іОмерти и почившаго владыки вашего 
Арсенія. /

За пятнадцать, даже за двадцать лѣтъ до своей 
кончиньі" готбвился онъ ’ къ  ней, держалъ при себѣ 
гробъ и погребальныя одежды, возилъ ихъ съ собою 
при переселеніи изъ оддого· города въ другой и въ 
каждомъ изъ трехъ городовъ, гдѣ жилъ онъ въ раз- 
ное время своего святитёльства, уготовлялъ себѣ мо- 
гилу въ опредѣленномъ мѣстѣ, гдѣ надѣялся быть 
доминаемымъ усердною молитвою духовной братіи.
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И здѣсь, въ этомъ самомъ святомъ храмѣ, въ 
подвальномъ придѣлѣ показывалъ онъ мнѣ, тому на- 
задъ три съ половиною года, уготованную себѣ могилу; 
въ которую чрезъ нѣсколько часовъ мы опустимъ его 
прахъ. И тогда же просилъ меня непремѣнно совер- 
шить надъ нимъ въ свое время священнодѣйствіе 
погребенія; онъ приглашалъ на свои похороны съ 
такою непосредственною простотою, какъ люди зовутъ 
своихъ друзей на именины или на другой какой жи- 
тейскій праздникъ. За это храненіе памяти смертной 
Господь сподобилъ его христіанской кончины среди 
молитвъ и священнѣйшихъ таинствъ—исповѣ данія, 
елеосвященія и причащенія.

Отцы и братіе! Если одинъ только урокъ усвоимъ 
мы отъ почившаго Архипастыря—урокъ о томъ, какъ 
надо готовиться къ смерти, то и этого будетъ довольно, 
ибо хорошо готовиться къ смерти значитъ и праведно 
жить. Поблагодаримъ его заранѣе за этотъ урокъ, 
поблагадаримъ тѣмъ способомъ, который одинъ только 
можетъ' быть для него теперь отраднымъ, и о кото- 
ромъ онъ иросилъ паству въ своемъ предсмертномъ 
завѣщати. Разумѣю, конечно; усердную молитву объ 
усотдемъ, теперьу' а равно и всякій разъ, когда бу- 
демъ; вспоминать 'о ’ необходимости найъ 1 постоянно 
готовкйъея къ смерти’й о томъ, какъ; йсполнялъ сей 
долгъ Преосвященный Арсеній. Аминь.
!· .Γ ϋ .ί ΐ , ..ΪΛ’ίЛ/;} .Λ.·... .,:ΤΜ 4;;;·)Π'Β·ίί. -!: 'у · :·
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С  Л  Ο  Ρ  ο
при погребеніи въ Бозѣ почившаго Высокопреосвящен- 
наго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго и Ахты рскаго!) 

( f  28 апрѣля 1914 r.).

„Л рош у всѣхъ и  молю, пепрестанно о мнѣ 
молитеся Х рист у Б оіу, да не пизведет буду no 
іріьхомъ моимъ па мѣсто м/учепія, %о да вчи- 
нитъ м я. идѣэіее свѣтъ оютотпийа (Стихира 
погребенія).

Здѣсь, у гроба, предъ лицомъ страшной и таинствен- 
ной смерти, предъ которой цѣпенѣетъ мысль и умолкаетъ 
слово, я, только послушный долгу преданнаго сына, съ по- 
давленнымъ сердцемъ и невыразимою скорбыо выступаю на 
свящ. каѳедру съ своимъ немощнымъ словомъ почтить па- 
мять незабвеннаго нашего Архипастыря Владыки Арсенія.

0, какъ безконечно тяжело для меня исполненіе этого 
печальнаго долга предъ недвижными и хладными его дстан- 
ками! Да и для всѣхъ насъ какъ трудно освоиться и при- 
мириться съ прекращеніемъ въ · немъ той жизни, которая 
непрестанно кйпѣла неослабѣвавшей пастырекою ревностіго 
о благѣ Харьковской паствы и славѣ Вожіей! Развѣ мы не 
йзумлялись въ немъ этой жаждѣ труда, этой вѣрноети вы- 
сокому' долгу своему, этому самозабвенію и самоотверженію, 
когда'ййдѣли/ какъ онъ,’ не смотря на маститую свою ста- 
рость,’ до послѣдней мйнуты все стоялъ у  кормила корабля 
своей'Харьковской церквй, твердо и зорко направляя пла- 
ваігіе его -къ тиХОй лрйстани Царства небеснаго! Чѣмъ пй-
-■ · ѵ ч— X')· :· Γ:1·’·Τ ■ 1 !··■■■. :·· !, - · . ■:· · · r  V ..чЧ? ··

Проиэн^сено предъ^отлѣваншмъ ;въ Озерянской церкви По- 
ypoBQK^o мона^иря ум ая 1914 r., ;{І|- ѵ. .. =,
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талась его пламенная душа, чѣмъ поддерживались его силы, 
что даже .при склонѣ лѣтъ своихъ опережалъ сильнѣйшихъ- 
и юнѣйшихъ въ архипастырскомъ своемъ дѣланіи, съ счаст- 
ливымъ успѣхомъ управляясь. со всей громадой епархіаль- 
наго управленія, входя во всѣ мелочи и подробности, твер- 
до помня ближайшее и дальнѣйшее, не забывая прошлаго, 
предусматривая и подготовляя послѣдующее, побуждая до 
послѣдней минуты всѣхъ своихъ подначальныхъ бодрствен- 
но ж ревноетно исполнять долгъ своего служенія?!

Чѣмъ, казалось, труднѣе становилось плаваніе корабля 
его церкви, тѣмъ ярче разгоралось его архипастырское 
рвеніе, тѣмъ зорче становилось его управленіе, тѣмъ шире 
развивалась его дѣятельность! Самые послѣдніе дни его 
жизни дб той минуты, какъ роковой недугь сразилъ его, 
развѣ не были днями той же неустанной ревности, когда 
онъ, не щадя остатковъ своихъ силъ, священнодѣйствовалъ 
предъ лицомъ своей паствы въ великіе дни Страстной сед- 
мицы, въ пресвѣтлый день Св. Пасхи, въ недѣлю о Ѳомѣ 
и, наконецъ, въ послѣднюю среду предъ св. чудотворнымъ 
образомъ Озерянской Божіей Матери?!

- Кто могъ думать, что эти дни—послѣдніе, что эти мо- 
литвы его предсмертныя и что безжалостная смерть уже 
виталанадъ. нимъ?!
. Казалось, что для этой удивительной жизни пламен- 

наго.,Архшіастыря еще не близокъ конецъ, что источникъ 
ѳт;Кидучей,ревности еще не изсякъ. Увы! Жизнь пре- 
сѣклась,, іадгда. ,.не ждали, смерть. сразила его, когда 
одъ былъ ^такъ необходимъ ластвѣ и такъ ' ею лкь 
бдм^І^вы.ІмІ^ршсо, звучавщая струна. съ жалобнымъ схо-' 
äqmъ- ;Обо|)вад^сВі, \ яркр го-рѣвщая лампада,, цогаслд, драго- 
ц ѣ д вд ь і^ :и стр щ и л ся ... , . .. . . ,
-Μ« .й^однароже. .смерть, ,столь,.горестная и не жданнаядля 
насъ,.,орирохѣвшихъ его.ладъ, не была неожйданна для 
дѳРо ращьго,;МіЫед  ̂ о, смврти всргда. дредносилдсь ему. Она 
не локидала, его, нд д ъ , расцвѣдѣ -силъ. a . в ъ , .разг.арѣ t тру■> 
довъ, дщ хѣмъ.болѣе в.ъ роду маститой старости,,Мы всегда, 
едщіадід: егр. -вюіда аей ^К акъ^дазддат
тельны и неподдѣльаы были въ немъ тѣ спокойствіе и  муд- 
роств/ёъ  которьіьш,і ойъ- Всегда ллядѣяь вѣ глаза 5ея неиз- 
бѣжнооти! И онъ встрѣчалъ··
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христіанинъ съ истинно-апостольекимъ упованіемъ: „ибо 
для меня жизнь — Христосъ и смерть пріобрѣтеніе: 
имѣю желаніе разрѣшиться и быть со Христомъ,' иотому 
что это несравненно лучше...“. (Филиіг. 1, 21. 23,).

Какъ изумлялъ онъ всѣхъ близкихъ къ нему своими 
давнишними и христіански-разсудительными приготовле- 
ніями къ кончинѣ! Издавна γ  него были дріуготовлены и 
гробъ и могила и были выражены его сердечныя пожеланія 
и указанія касательно всѣхъ подробностей исполненія надъ 
нимъ священнодѣйствія архіерейскаго погребенія. Какъ 
поразительно было въ немъ соединеніе этой жажды архи- 
пастырскихъ подвиговъ огѣ спорйнымъ и дѣловымъ приго- 
товленіемъ ісъ кончинѣ!..

И наше выступленіе съ своимъ немощнымъ словсшъ у 
гроба его честныхъ останковъ является йсполненіемъ его 
предсмертнаго завѣщанія. „Когда я умру, говорйлъ онъ, 
скажите слово только о томъ, что нужнѣе всего всякону 
почившему православному христіанину, а тѣмъ болѣе по- 
чившему Архіерею: слово къ моимъ пасомымъ о томъ, что 
я ггрошу ихъ усердныхъ молитвъ обо мнѣ, недостойномъ: 
напомните имъ отъ меня слова логребальной стихиры: „про- 
шу всѣхъ и  молю, непрестано о мнѣ молитеся Христу 
Богу, да не нтведенъ буду no грѣхомъ моимъ т  мѣ&по му- 
ченія, но да вчиш т ъ мя, идѣже свѣтъ животний...“. >

0 , возлюбленные духовные чада—почившаго Архипа- 
стыря! Изъ безмолвныхъ устъ и изъ нѣдръ успокоившагося 
пламеннаго сердца вбзлюбленнаго Бладыки воспримите эго 
послѣднее ψ ο  завѣщаніе вамъ, залечатлѣйте. его въ свойхъ 
сердцахъ й отзовитесь на него своиміьгорячими и уеерд- 
ными молитвами о немъ, ибо его безсмертный духъ, восхо- 
дящій нынѣ к ъ ‘ престолу Божёственнаічд Пастырёначаліь- 
ншса” болѣе всего нуждается ’въ еопутствій ему‘вашей 
ігюЙви, ваіііихъ молитвъ, ходатайетва Св. Церкви!· ■·*·'

■■ Его предсмертное прошёніе ό молитвакъі; за нёгФіёййі 
пламенный зовъ его’ любвй-къ намъ. Развѣ нё люббвьюжѣ 
паствѣ вдоХяовлялась й руководилась его сорокйшестилѣтняй 
пастырбкая й^архипастырская дѣятельйость?!‘'Паётва 
Слилась ймъ4 йе !какъ отдѣльлая группа подчинейййхъ1ёйу 
йлийзб^айныхъ лшуй^но какъ весѣ·'еоямъ^вѣрующихъА^о 

■ ЧіЩврѣъШШрЫКь 'ёгб цёрквйі Нё эта ли 'Мюбовь^н влѳкла
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его і іо с т о я н н о  къ самому живому-молитвенному общенію съ 
народомъ! Онъ всюду и прж всѣхъ случаяхъ искалъ воз- 
можности сблизиться съ нимъ, окружить себя имъ, мо- 
литься съ нимъ,· пручать его. Гдѣ нж пржхрджлось 
ему архипастырствовать, какія бы службы не совер- 
шалъ онъ, первая его мысль была о народѣ, что- 
бы паству свою возможно болыие собрать ж объеджнжть 
около себя, чтобы тѣенѣе ж гуще вѣрующій народъ окру- 
жалъ его. Какъ часто, готовясь къ богослуженіямъ, онъ 
просжлъ, чтобы заранѣе ж шжре оповѣщался народъ объ 
этомъ, а во время богослуженій, чтобы сонмы людей олиже 
становжлжсь къ нему. Въ свожхъ многочжсленныхъ бесѣ- 
дахъ съ какою жскренностыо онъ разъяснялъ значеніе ж 
силу общихъ моленій народа съ свожмж пастырямж ж архи- 
настырями! Какъ онъ .любжлъ ж умѣлъ совершать обще- 
народныя церковно-релжгіозныя торжества: крестные ходы, 
освященія храмовъ, храмовыя ж юбжлейныя празднованія, 
моленія, общественнаго ж государственнаго значенія! И под- 
линно,, благодаря его горячжмъ заботамъ, опыту ж знанію 
людей, эти торжества слагалжсь въ велжчественныя ж пре- 
красныя свящѳннодѣйствія, проззводившія нежзгладжмое 
впечатлѣніе. ^

Незабвенный Архжпастырь,. сынъ сельскаго дьячка, 
проведшій дѣтсхво ж юность въ глубокой бѣдностж и  въ 
средѣ ̂ простогв* народа, особенно любилъ этотъ крестьянскій 
міръ,;)00 дсеір; еро жростото.ю.і убогостію, дѣтскою вѣрою и 
горячимдьулованіямж., Оттуда, жзъ нѣдръ этого народа, онъ 
вынесъ и сохранилъ ,βϊ> себѣ чудныя черты народнаго. ха- 
рдктера;, нелдщрмѣрдую прямоту, простоту обращенія, глу-г 
бокую дрб^рту^ адяркрсть сердда, чувство цравды ж,.без- 
пржстрастія, .(,твердрсть,,ж самрстоятельнрсть л  чуткую со- 
страдательн^р къ „маленькдмъ“: людямъ., Вотъ почему 
онъ всегда.; ддв^мадъ душевдый складъ . наррда ж умѣдъ 
роворирВі-съ щздгд задуревдым^;,ж; самцмъ понятнымъ язы- 
КРм^^Рйъ^рт^ралрЯу/уц^ъ, бкть ..й дѣйствцтедьнр былч> 
« « Я Щ Э Д Ы « ,  архшіасдаремъ^^и.-народъц, овдущалъ ’,да 
ребѣ э.тфт^іогр^ѵерд.любщ: еТрещдся^к-р,.де^у^^^пррепрл-г 
ндлъ ■ храдіы*; ,дар»„
умиленііе^ урардаэадъѵ ,в$ 4 дэв,. д ^щ р ан ір .^
рррдда выодущвадч. §рр
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слезами отвѣчалъ на слезныя и вдохновенныя его наста- 
вленія.

Эти молитвенные его подвиги съ народомъ какимъ были 
для него утѣшеніемъ, праздникомъ! He знавалъ онъ тогда 
ни устали, ни изнеможенія, ни недостатка времени: въ нихъ 
онъ черпалъ для себя новыя силы и еще большую бодрость 
для новыхъ и новыхъ подвиговъ во благо народу...

Когда болѣзнь вдругъ сразила его и недвижимо при- 
ковала къ одру, мысль его и сердце, забывъ настоящія стра- 
данія, всецѣло отдались воспоминаніямъ его народныхъ свя- 
щеннодѣйствій: въ теченіе долгихъ предсмертныхъ дней и 
ночей ослабѣвшими устами онъ непрестанно продолжалъ бе- 
сѣдовать какъ бы въ храмѣ съ незримо стоящимъ предъ 
нимъ народомъ о Богѣ, Единомъ во Св. Троицѣ, о Пресв. 
Богородицѣ, о св. чудотворныхъ Ея иконахъ..., а хладѣющая 
его десница все благословляла и благословляла какъ бы не- 
прерывно подходящій къ нему народъ. Такъ, до послѣдняго 
своего вздоха онъ продолжалъ быть мыслью и сердцемъ со 
своимъ народомъ, съ своею возлюбленною паствою!.. И вотъ 
теперь, изъ безмолвнаго своего гроба, какъ уже послѣднее 
завѣщаніе, обращаетъ къ вамъ свою мольбу, мольбу своей 
любви къ вамъ: „прошу всѣхъ и молю, непрестанно о мнѣ 
молитеся Христу Богу, да не низведенъ буду по грѣхомъ 
моимъ на мѣсто мученія, но до вчинитъ мя, идѣже свѣтъ 
животный!...“.

Эта мольба его къ намъ есть зовъ глубоко и беззавѣтно 
вѣрующаго православнаго Архипастыря, знающаго, что такое 
Церковь и насколько сильно ея ходатайство за живыхъ и 
умершихъ. Эта· вѣра въі Св. Церковь, благоговѣйная к  само- 
отверженная преданность ей, пониманіе ея значенія для 
истинно-православной жизни,—все это было самыми яркижи 
чертами міровоззрѣнія« незабвеннаго Владыки. Даже болѣе. 
Православная 'Церковяость. не только исповѣдывалась и про- 
повѣдывалась имъ, но и еоставляла истинную жизнь его 
самого. Какъ справедливо наша паства именовала его народ- 
нкгмч, Архипастыремъ, такъ же справедливо усвоить'вму и 
найменованіе і" истинно-церковнаго евятителя. . Осущеетвлять 
въ личной' иі· въ * общественной'. жизни завѣты СвлЦеркви, 
•осуЕДествлять искренноі настойчивоіи самоотвержеяно; всегда 
пронвпкаться; духомъ церковности,^-ято долагалъ · оныівада-
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чею каждаго русскаго православнаго человѣка, а тѣмъ болѣе 
пастыря Православной Церісви. Какъ часто онъ напоминалъ 
намъ всѣмъ, что любить Церковь и все церковное и жить 
жизныо Церкви,—это одно только даетъ всѣмъ и каждому 
силу, бодрость и утѣшеніе жизни... Въ этомъ духѣ онъ былъ 
воспитанъ еще своими родителями съ первыхъ дней дѣтства. 
Часто любилъ онъ вепоминать со слезами своихъ отца и мать, 
ихъ глубочайшую и ревностную вѣру, ихъ преданность и 
любовь къ Св. Церкви, трудолюбіе, простоту, терпѣніе и ихъ 
безпредѣльное чадолюбів. Любовь къ Церкви утвердилась въ 
немъ еще тогда, когда онъ съ отцсщъ своимъ и братьями 
неопустительно ходилъ въ храмъ, читалъ и пѣлъ на кли- 
росѣ, когда первою и главною его учебною книгою дома былъ 
часословъ, когда вся его дѣтская жизнь проходила въ храмѣ, 
около храма и подъ его сѣныо. Отъ дней счастливаго дѣт- 
етва сложился въ его серддѣ образъ Св. Церкви, какъ пре- 
красной, величественной, мудрой, попечительной Матери H a

i n e #  духовной жизни. Этотъ духъ церковности незабвенный 
Архипастырь со. всею силою своего краснорѣчія всегда вну- 
шалъ своей паствѣ1 въ '.многочисленныхъ своихъ словахъ и 
бесѣдахъ. Съ какога искренностію и задушевностію онъ 
убѣждалъгвсѣхъ насъ соблюдать. уставы, заповѣди и правила 
церкви; долгь говѣніЯі п о с т ы , поминовеніе усопшихъ, посѣ- 
щѳкіе храйовъ, домашнюю молитву, уважеыіе къ священству, 
церковное воспитаніе дѣтей. Но съ особливымъ усердіемъ и 
наатойчивостію бцъ внушалъ намъ любовь къ св. храму и 
священнодѣйствіяыъ Церкви:. какъ много, разноеторонне и 
оъ кактсь искусствомъ: онъ въ болыиинствѣ. своихъ бесѣцъ 
разъяонялв: зналеніе длявлравбславной ж изни . храма,, бого- 
службнійѵ таинеівъ;: ираздниковъ, пѣснопѣнійі и  ім о л и т в о о л о -  

вЖ .Какъ ревнестначйнъ-заботилеЯі ч̂тобы,· і въ храмахъ овоей 
епархіа ‘утвёрдить строгій церковный порядокъ-и- уетавносрь! 
Какъгонъ:®ѣршѣ:и училъ івѣрит^ чтогіблаго?ов'Ьйаое, устав* 
нве, разумное-и прежраснае церковное. богодлуженіе . болѣе 
всѳгоі восдвтаваѳтв яашу гдушу, составляетт> і> силу ’ церкви: 
гладное іорудіе пастйрей,въ борьбібісд забдуждешями й нв- 
вѣріеігв! д «V; йМоаитв® і Д  ерквш; ідооязаетзь \ ·, доѵ і .третіьягр; - , н дба? 
уяищи Ьвіб:' она вшіьнѣе молитвъ,одинокихъ,> она ооеддняеть 
небо съ ;землбю,·! временн ое і ; :е(ьѵ вѣннш®у> юда йЦрё-кдоняет®. 
любовь и>миловердіе Вожіепкъі ^емнему^Ді^ррѢгттл^му. .шру
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человѣческому“. Съ какою горячностью и вѣрою во всѣхъ 
случаяхъ своей и общественной жизни онъ прибѣгалъ къ 
этимъ всесильнымъ молитвамъ церковнымъ и въ нихъ чер- 
палъ обновленіе духа своего, успокоеніе и радость!...

А ; съ какимъ сердечнымъ умиленіемъ онъ священно- 
дѣйствовалъ! Какъ часто ликъ его въ это время орошался 
слезами, голосъ дрожалъ и прерывался отъ охватившихъ 
его молитвенныхъ переживаній! Истовость его богослуженій 
всегда растворялась непритворной искренностію н слагалась 
въ картину вдохновенныхъ и благодатныхъ моленій!.. Мало 
кому вѣдомая келейная е-го жизнь была исполнена такихъ 
же усердныхъ молитвенныхъ подвиговъ: близкіе к ъ ' нему 
видѣли эти подвиги и часто лринимали участіе даже въ его 
всенощныхъ бдѣніяхъ и акаѳистахъ. Казалось, что обишр- 
ность внѣшнихъ дѣлъ по духовному управленію могли его 
всецѣло охватить, не оставляя мѣста и времени для личной 
жизни и внутреннихъ подвиговъ. И однако-же, когда смер- 
тельный недугъ еразилъ его, всѣ внѣшнія заботы и думы 
оставили его: осталась съ нимъ только вѣра, мысль о Богѣ 
и молитва! Минуты душевнаго его подъема въ это время 
были освящены таинствами Елеосвященія и неоднократнымъ 
принятіемъ Св. Животворящихъ Христовыхъ Таинъ; миромъ, 
любовыо и всепрощеніемъ воепламенялось тогда era сердце, 
о н ъ ' призывалъ къ себѣ близкихъі и знаемыхъ, дрощался 
е© всѣми, молился и благославдялъ ихъ. Осѣняемый благо- 
датію Божіею, оъ неоказаннымъ миромъ и горячею молитвою 
онѣ> и отошелъ въ міръ загробной вѣчности. Какая это была 
благодатная, иотинно-христіанская; истинно-архипастырская 
кончина незабйеннаго Владыки Арсейія?.-. >

• 'Ч 'і По глубокой я  самаотверженной любви1 своей- къ вамъ, 
вбзлюблетше, по вѣрѣ своей взлелѣянной молитвами; онъ 
взываетъ тепзръ къ вашей любви и къ вашимъ 'молитвашвс 
^прощу1 всѣхъ и молю: непрестаншэ' ^мнѣ.ш литеся: Хрцсту 
Вогу, 'Да не :■ низвѳденъ . буду по грѣхомъ моимъ да- мѣсто 
мученія, но да вчинитъ мя, идѣже< евѣтъживотный!“ и!і;

, <і ί ί* .ί  !. Особливо нынѣ; ■ во8любленные> вбпомнимъ, какъ онъ 
нѣкогда 'поучаогь^нась Ό еилѣ молитвъ» за умершихъд ^Яю- 
бовь^нашажь ближнимъ, ловоршгв онъ, должна ■ лимгрости- 
ратьсяітолькоі на живыхъ· людей, обитающихъ ;на «землгМ, A 
умершіе? Развѣ они не существуютъ и исчезли? 0, нѣтъ.
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Они послѣ тѣлееной смерти живы душами своими: у Бога 
нѣтъ мертвыхъ: Богь есть Богь живыхъ. А въ таісомъ слу- 
чаѣ любовь наша должна обнймать и всѣхъ нашихъ усоп- 
шихъ. Эта любовь наша къ умершихъ даже необходима для 
нихъ, ибо полученіе Царства Небеснаго нѣкоторыми изъ 
нихъ зависитъ отъ нашихъ молитвъ за умершихъ...

Любовь наша идетъ за ними въ вѣчность и, воспла- 
меняясь въ нашихъ горячихъ молитвахъ за нихъ, облегчаетъ 
ихъ участь и привлекаетъ къ нимъ милость Господню. Въ 
особенности такую епасительную для нихъ силу имѣютъ 
молитвы Св. Церкви, соединенныя съ принесеніемъ Безкров- 
ной Жертвы. Итакъ, молитвы за умершихъ—это непремѣн- 
ная обязанность нашей любви къ нимъ. И какое дѣйстви- 
тельное благо для нихъ молитва Св. Церкви! Мы не можемъ 
сомнѣваться въ томъ, что во время молитвъ нашей любви о 
нихъ они радуются и получаютъ за гробомъ истинное утѣ- 
шеніе, постепѳнно освобождаются отъ узъ вѣчной темницы 
и восходять, до благодати Вожій, къ Дарству Небесному!“

Въ Бозѣ почившій нашъ незабвенный Архипастырь те- 
перь проситъ и молитъ· насъ молиться и 'за него.
.1 Ο,ι дозлюбленный, добрый, сердечный, правдивый нашъ 
Святитель и Отецъ! Нужно ли тебѣ просить насъ объ этомъ, 
когда надш сердца, такъі/любившія тебя за твою любовь при 
жизвж, ,теперѵ когда-ты покидаешь насъ и восходишь ко 
Престолу ѵ. Божест?веннаго. j Ластыреначальника, еще болѣе 
пламенѣютъ къ ітебѣ глубокою .и нелицемѣрною любовью?!

■·"-*! „Любовь, никогда; не.,дерестаетъ, говоритъ Св. Ап. Па- 
велъ; хотя и пророчества-.дрекратятся и языки умолкнутъ и 
зяаніе улразднится"і;{і Керинѳ. ХІП, 8). Мы. вѣримъ по опыту 
твоей . жи8ни, >что, ктшоя* любовь къ намъ нѳ престанетъ, но 
же I цреетадетъ, ишдаща любовь .къ тебѣ, іибо.„она сильнѣе 
сяерти. Нашаслюбовъ; любовь: всей твоей .п^ствы-уцеркви 
Харькбвекой;: дерзновещѳ· пойдегь’ за іобою въ, вѣчность/! a 
&ъ ,него іЕ '.наш и горячія и неотступныя мольбы о тебѣ, нашъ
-великій^учитеша Еімолвтвешикъ!. er. .n iw v i,·
•ηκΐ Да '. воздастъ ,=же те.бѣь Милосердный.. .Господь вѣнецъ 
славы. блаженсдво, за .великіяшодвиги;. твоегр з.емг
Haro· рвяггителвекаго.. сдуженія! Ты .отдаяъпевою .жизнь благу 
и спасенію .ближнихъ твоихву да .ублажитъ же и тебятГосмодь
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вѣчнымъ покоемъ и миромъ тамъ, гдѣ нѣтъ ни печали ни 
воздыханія, Ηό жизнь безконечная!

Вмѣстѣ съ этшіъ любовь наша сыновне молить и твбя: 
ш ,  Архипастырю нашъ и Отецъ, восходя ко Христу Богу 
и Спасителю нашвму, првдстани и за насъ, чадъ твоихъ; по 
благодати архіерейской, данной тебѣ, заступи за насъ и гла- 
голи Господу: „Се Азъ и дѣти мои“..., преклони и къ намъ 
Милосердіе Божіе, да нѣкогда и насъ сеединитъ Онъ съ 
тобою въ Дарствѣ славы и жизни несконтаемой!.. Аминь.

*П рот . П. Ѳомииъ.
1914 г. 1 Мая.
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К О Н Ч И Н А  и  П О Г Р Е Б Е Н І Е
въ Бозѣ почившаго Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, 

Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго.

Высокопреосвященнѣйшій Арсеній, Архіепископъ Харь- 
ковскій и Ахтырскій, достигшій преклоннаго 75 лѣтняго 
возраста, тяжко занемогъ 16 апрѣля, утромъ. Бще недавно 
бодрый и энергичный, не ішускавшій почти ни оддой празд- 
ничной церковной занятій по уп равлен т
епархіею, ВысокопреосД^^ІІ^Іщій Архіепископъ, къ  вели- 
кому прискорбію своей п$ещ і£'7 января сего года уже под- 
вергся легкому параличу, к о т ^ а й  напомнилъ трудолюбивому 
святителю о его пошатнувшейся|'здоровьѣ. Но сильный ду- 
хомъ, маститый Харьковскій Архипастырь не покинулъ 
своихъ служебныхъ занятій и послѣ краткаго лѣченія вновь 
сталъ совершать церковныя службы и вести обычныя дѣло- 
выя занятія. Въ кондѣ пасхальной недѣли Высокопреосвя- 
щеннѣйшій Архіепископъ Арсеній даже предпринялъ путе- 
шёствіе въ Вогодуховскій женскій монастырь, гдѣ 13 апрѣляг 
въ Ѳомино воскресеніе, совершюіъ Божественную литургіто 
и возвелъ настоятельницу монастыря монахиню Лидію въ· 
санъ игуменіи. Какъ ,въ Вогодуховѣ, такъ и по возвращеніи 
въ г. Харьковъ, Высокопреосвященный Архіепископъ чув- 
ствовалъ себя вполнѣ здоровымъ и бодрымъ и 14 и 15- 
апрѣля принималъ у себя многихъ должностныхъ лицъ и 
просителей, дѣлая соотвѣтствующія распоряженія и слу- 
жебныя указанія. Повидимому ничто не предвѣщало послѣ- 
дующихъ роковыхъ событій. 16 апрѣля, въ среду, Высоко- 
преосвященный пожелалъ. соверпшть въ Озерянской церкви 
Харьк. , Пѳюровскаго, .монастыря модебенъ съ акаѳистомъ- 
предъ Чудотворною Озерянскою Иконою 'Божіей Матерк
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предь обычнымъ перенесеніемъ Иконы на лѣтнее время въ 
Куряжскій монастырь, Во время чтенія акаѳиста Владыка 
внезапно почувствовалъ себя дурно и немедленно былъ уве- 
денъ въ алтарь, а затѣмъ былъ перенесенъ въ архіерейскіе 
покои. Вызванные къ Владыкѣ врачи,—ирофесоръ И. Н. 
Оболеискій, В. А. Рубинскій и В. П. Бобинъ, констатировали 
у  больного сильное кровоизліяніе въ мозгь и послѣдовавшее 
общее параличное состояніе. Положеніе больного сразу стало 
угрожающимъ. Послѣ нѣкотораго времени у Высокопреосвя- 
щеннаго явилось сознаніе и способность рѣчи. Но вскорѣ 
сознаніе вновь оставило Владыку, болѣзненный процессъ не 
поддавался разрѣшенію и положеніе больного ухудшилось. 
Высокопреосвященный Архіепископъ, сознавая свое положе- 
ніе, сердечно простился со всѣми, посѣтившими его, сдѣлалъ 
всѣ необходимыя предсмертныя распоряженія, причастился 
св. Таинъ и принялъ таинство св. елепомазанія, готовясь къ 
лереходу въ лучшій міръ. Наканунѣ смерти состояніе здо- 
ровья Высокопреосвященнаго особенно ухудшилось, физи- 
ческія силы упали пульсъ испортялся, и роковой исходъ 
сталъ неизбѣжнымъ: въ 3 часа 45 минутъ дня, 28 апрѣля, 
въ понедѣльникъ, благостнѣйшій Архипастырь Харьковскій 
тихо скончался. 0  кончинѣ Высокопреосвященнаго осиро- 
тѣлой Харьковской паствѣ было возвѣщено печальнымъ зво- 
номъ съ колокольни Каѳедральнаго собора, которому сталъ 
вторить перезвонъ всѣхъ городскихъ церквей. По траурнсг- 
му звону въ покои Архіеішскопа стали собираться город- 
скоѳ духовенство, начальствуіощія лица епархіальныхъ учре- 
жденій и почитатели Высокопреосвящеянаго. Въ 6 часовъ 
вечера торжественная, но печальная процессія изъ собор- 
наго, монастырскаго и городского духовенства выступила 
въ архіерейскіе покои для псренесенія со славою въ цер- 
ковь тѣла почившаго Архипастыря. Въ обширномъ залѣ ар- 
хіерейскихъ покоевъ заняли мѣста архіерейскіе пѣвчіе, архи- 
мандриты, лротоіереи и іереи, участвующіе въ процессіи во 
главѣ съ Преосвященнѣйшимъ Ѳеодоромъ, Епископомъ Сум- 
скимъ. У закрытыхъ дверей внутреннихъ покоевъ Владыки 
стали въ священныхъ облаченіяхъ діаконы съ кадилами, 
протодіаконъ каѳедр. собора и іеромонахъ съ св. крестомъ на 
блюдѣ, имѣя предъ собою жезлоносца съ архіерейскимъ 
жезломъ, a no сторонамъ двухъ иподіаконовъ еъ дикиріемъ.
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и трикиріемъ. Закрытыя двери архіерейсісихъ покоевъ откры- 
лись и наступила тяжелая минута: въ дверяхъ появился 
облаченный въ архіерейскую мантію и клобукъ, скончав- 
шійся Архіепис-копъ, возсѣдающій на высокой архіерейской 
каѳедрѣ, которую несли діаконы въ священныхъ облаченіяхъ. 
При торжественномъ пѣніи хора архіерейскихъ пѣвчихъ, 
тѣло почившаго Архіепископа было перенесено въ Кресто- 
вую архіерейскую церковь, гдѣ послѣдовало облаченіе по- 
чившаго въ священныя одежды, по установленному чину 
архіерейскаго облаченія, и тѣло было положено въ кипари- 
совый гробъ, покрытый архіерейскою мантіей. Затѣмъ Пре- 
освященнѣйшимъ Ѳеодоромъ, Епископомъ Сумскимъ, въ 
сослуженіи архимандритовъ Іосифа, Аѳанасія и Раѳаила, 
игумена Епифанія, каѳедральнаго протоіерея I. Гончарев- 
скаго, ректора Дух. Семинаріи прот. А. Юшкова, ключаря 
каѳедр. собора протоіерея JI. Твердохлѣбова, членовъ Дух. 
Конеисторіи и монашествующаго и городского духовенства, 
была совершена первая панихида по скончавшемся Архіе- 
пископѣ Арсеніи. На панихидѣ присутствовали: Харьк. гу- 
бернаторъ, камергеръ Высочайшаго Двора M. К. Катериничъ, 
вице-губернаторъ г. Масальскій-Кошуро, начальствующія 
лица епархіальныхъ учрежденій, родственники почившаго и 
масса народа.

По окончаніи панихиды, монашествующимъ духовен- 
ствомъ было совершено всенощное бдѣніе по парастасу, a 
затѣмъ у гроба почившаго Архипастыря было начато чтеніе 
св. Евангелія монашествующимъ и городскимъ духовен- 
ствомъ, по особо установленному наряду, каковое чтеніе 
совершалось непрерывно до дня погребенія умершаго.

Въ 8 часовъ вечера того же дня въ зданіи Дух. Кон- 
систоріи, подъ предсѣдательствомъ Преосвященнѣйшаго 
Епископа Ѳеодора, состоялось засѣданіе членовъ Консисто- 
ріи и начальствующихъ лйцъ епархіальныхъ1 учрежДеній и 
духовно-учебныхъ заведеній для выработки цѳремоніала 
логребенія въ.Бозѣ почившаго Архіепископаі■ и· о ‘кончинѣ 
его было сообщено Св. Синоду, многимъ іерархамъ, мѣстнымъ 
правительственнымъ лидамъ и учрежденіямъ и: всѣмъ бла- 
гочиннымъ и настоятёлямъ монастырей и церквей Харьков- 
ской епархіи. ы·*··* .·<> члч/ц
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29 апрѣля, во вторникъ, въ той же Крестовой церкви 
Покровскаго монастыря архимандритомъ Аѳанасіемъ, въ со- 
•служеніи монашествующаго духовенства, была совершена Бо- 
жественная заупокойная литургія, а затѣмъ было продол- 
жено чтеніе св. Ввангелія у  гроба Архіепискоиа городскими 
протоіереями и іереями; причемъ назначенные по наряду 
два діакона держали у  гроба рипиды, а другіе два діакона 
совершали кажденіе.

Въ Каѳедральномъ соборѣ и городекихъ церквахъ также 
•были соверіпены заупокойныя литургіи и панихиды по 
•скончавпіемся Архіепископѣ Арсеніи. Панихиды также были 
•совершены въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ и, многихъ 
мужскихъ и женскихъ гимназіяхъ г. Харькова, въ присутствіи 
преподавателей и учащихся. Въ 12 часовъ дня у гроба по- 
чившаго была оовершена вторая панихида, въ совершеніи 
которой приняли участіе 1 и 2 группы протоіереевъ и іере- 
«въ, читавшихъ Евангеліе, во главѣ еъ архимандритами 
Іосифомъ, Афанасіемъ и Трифономъ. Отъ 12 часовъ дня до \ 
.5 час. вечера было продолжено чтеніе св. Евангелія по на- 
ряду, а въ 5 часовъ вечера состоялось торжественное пере- 
несеніе тѣла почившаго Архіепископа изъ Крестовой въ 
■Озерянскую. церковь Покровскаго монастыря.

/К ъ  началу перенесеяія прибыли: все монашествующее 
и городское духовенство, г. Харьк. Губернаторъ M. К. Кате- 
риничъ, г. вице-губернаторъ, представители правительствен- 
ныхъ, общественныхъ и городскихъ учрежденій, чиновники 

1 * Духовной Консисторіи, начальствующіе всѣхъ епархіальныхъ 
> учрежденій и духовно-учебныхъ заведеній съ учебнымъ περ

ί; .' ;<50наломъ и учащимися no Ючеловѣкъ· отъ каждаго класса отъ 
■ ' ;ί Дух.семинаріи, Духовнаго училища, Впархіальнаго женскаго 

учшішца, городскихъ церковно-приходскихъ школъ и нѣкото- 
'рыхъ'· свѣтскихъ учебныхъ заведеній ж масса народа, за- 
'ііолнявшая монастырекій дворъ и пршіегающія къ нему 

п‘г улйДііі. Предъ . началбмъ перенесенія Преосвященнѣйшій 
•^іБеодоръ, въ сослуженіи 'четырехъ архимавдритовъ ивсего 

монастырскаго и городского духовенства, совершилъ у гроба 
·- · - кратісую литію, а въ 5 часовъ вечера, при особо торжествен- 
’Чѵйой· 'оботановкѣ' и перезвонѣ колоколовѵ послѣдовало пере- 
“ΐ'-θ йёойщё1 ̂ ѣла почивщаго Архіепископа изъ Крестовой церкви 
іьиі Дйкрйвойаго монастыря въ Ѳзѳрянскую церковь того же мо-

./.·,! "  V. ·(■'·!' . 1



330 ВѢРА И РАЗУМЪ

настыря. Печальная процессія была совершена по слѣдую- 
щему лорядку: 1, фодарь, несомый послушникомъ въ стихарѣ;
2, кресть запрестольный, несомый послушникомъ въ стихарѣ;
3. Городское знамя. 4, Двѣ хоругви, несомыя двумя лса- 
ломщиками въ стихаряхъ. 5, Крышка гроба, несомая четырьмя 
діаконами на плечахъ. 6, Іеромонахъ съ клобукомъ и четками 
Архіепископа на блюдѣ, имѣя по правую сторону жезлоносца 
съ жезломъ, a no лѣвую свѣщеносца со свѣчою. 7, Діаконъ 
съ ггатрою и малымъ омофоромъ на блюдѣ, имѣя по сторонамъ 
двухъ діаконовъ съ.кадилами. 8, Депутація городской думы, 
чины Консисторіи, церковные старосты и др. 9, Діаконы по 
два въ рядъ, въ стихаряхъ. 10, Архіерейскій хоръ въ пол- 
номъ составѣ, въ парадной формѣ. 11, Архимандриты, игу- 
мены, протоіереи и священники, по два въ рядъ, младшіе 
впереди, въ священныхъ облаченіяхъ. 12, Преосвященнѣйшій 
Ѳеодоръ, Елископъ Сумскій, съ протодіакономъ, имѣя впереди 
себяяподіаконовъ съ дикиріемъ и тршшріемъ. 13, Духовникъ 
дочившаго Архіедискода съ иконой. имѣя по сторонамъ двухъ- 
діаконовъ еъ кадилами. 14, Гробъ съ драхомъ въ Бозѣ до- 
чившаро Архіеиискода, несоюый г. Губернаторомъ, вице-гу- 
бернаторомъ, архимандритами и протоіереями; іто сторонамъ 
гроба-четырѳ діакона съ рияидами, а вдереди ихъ два діа-

! коиа съ дикиріѳмъ и трикиріемъ. 15, Родственники’ почив- 
шаго, представители власти и народъ. . .

нПо прибытіи въ храмъ и установкѣ гроба на отведен- 
ное мйсто среди церкви, Преосвященнѣйшимъ Ѳеодоромъ, 
Едископом.ъ, Сумскимъ, въ сослуженіи архимандритовъ Іоси- 
фа; Аеанасія,: Трифона и Рафаила, каѳедральнаго протоіерея 
I.' Рончаревскаго,-;;ректора; Дух. Оемииаріи дротоіерея А, Юш- 
кова,чпрофессоралбогословія дротоіерея Н.Стеллецкапо,. клю- 

-! чаря^ообора/дротоіерея ііЛ. Двврдохдѣбова;, шшастырскаго 
и городского,· духовенства, былалсоввршена у  гррба третья 
павгюоадак -а затѣмъ 6ьш> яродолжеао і чхеніе ;ев. Бвангелія 

. горддскимъіи монащасхвуюдщмъ дух.овенствомъ щ установ- 
I1 ленаомуіінаряду..і,пр-чіихѵ,А. і .;·> . ο * ■' оч »;и;лш-т'тной 

? · -80 адрѣля,.въ среду, вв,Озерянской.церквд Покровркаго
ч| монайшря архвдаядритомъ Іосифомъі дъ сосдуасещирмрца- 
■аііществующарбі дух.овенства,: была еовврщрна заурокрйная ли- 

*·< туроіяѵ агдосдѣі нея .вновьіПоедѣдс^алб.:Дтеніе!.,^дЧ;Еванрелія 
у гроба городскимъ духовенствомъ, по наряду.
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Въ тотъ же день, въ 9 часовъ 14 мин. утра, въ г. Харь- 
ковъ прибылъ командированный Св. Синодомъ для совер- 
шенія погребенія почившаго Архипастыря членъ Св. Синода 
Высокопреосвященнѣйшій Антоній, Архіепископъ Волынскій 
и Житомірскій. Прибывшій Высокопреосвященнѣйшій Архі- 
епископъ Антоній на станціи Харьковъ былъ встрѣченъ 
Преосвященнѣйшимъ Ѳеодоромъ, Епископомъ Сумскимъ, 
■секретаремъ Дух. Консисторіи И. 0. Самойловичемъ и эко- 
номомъ Покровскаго монастыря архимандритомъ Рафашгомъ, 
а у  подъѣзда архіерейскаго дома прибывшій.Владыка былъ 
.встрѣченъ архимандритами Іосифомъ, Трифономъ и Ари- 
стархомъ, каѳедральнымъ протоіереемъ I. Гончаревркимъ, 
ключаремъ собора протоіереемъ Л. Твердохлѣбовымъ, бла- 
гочинными городскихъ церквей протоіереемъ В. Александ- 
ровымъ и священникомъ П. Вишняковымъ и братіей Пок- 

' ровскаго монастыря. По прибытіи въ монастырь, Высокопре- 
освященнѣйшій Архіепископъ Антоній непосредственно по- 
слѣдовалъ въ Озерянскую церковь для поклоненія праху 
почившаго Архіепископа Арсенія, а затѣмъ въ архіерей- 
скихъ покояхъ принялъ всѣхъ лицъ, привѣтствовавшихъ 
Владыку, я имѣлъ съ ними совѣщаніе о предстоящемъ по- 
гребеніи почившаго.

Въ 12 часовъ дня у  гроба почившаго Высокопреосвя- 
щеннѣйшимъ Архіепископомъ Антоніемъ, въ сослуженіи 
архимандритовъ Іосифа, Трифона, Аристарха я  Рафаила и 
протоіереевъ, читавшихъ у гроба Евайгеліе, была совершена 
ланихида, послѣ которой было продолжено чтеніе Евангелія 
городскимъ духовенствомъ. Въ 6 часовъ вечера въ Озерян- 
ской церкви Покровскаго монастыря Высокопреосвященнѣй- 
шимъ Архіепископомъ Антоніемъ, въ сослуженіи шести ар- 
химандритовъ и всего монастырскаго духовенства, при.уча- 
стіи>хора архіерейскихъ пѣвчихъ, было совершено всенощ- 
ное бдѣніе по парастасу объ упокоеніи души усопшаго 
Архіеішскопа.

''' 1 ная, в ъ ‘четвергъ, состоялось погребеніе почившаго 
Харьісовскаго Архіепископа Арсенія. Еще задолго до начала 
литургій1 дворъ Пбкровскаго монастыря и прилегающія къ 
нему улицы начали заполняться народными массами, "Же-, 
лавшими почтить память усопшаго. Для поддержанія по- 
рядка при ’погребеніи были командированы полицейскіе

*·ίϊ<}1 і 4 ѵ ·· ’ .   ■<
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чины, а для отдачи почившему военныхъ почестей прибыли 
мѣстныя войска съ оркестрами музыки и расположились въ 
монастырскомъ дворѣ по ігути слѣдованія погребальной про- 
цессіи. Въ 9 часовъ утра, въ монастырской Озерянской 
церкви, гдѣ находился гробъ съ тѣломъ почившаго архіепи- 
скопа, началась торжественная Божественная литургія, кото- 
руго совершали: Высокопреосвященнѣйшій Антоній, Архіепи- 
скопъ Волынскій и Житомірскій, Высокопреосвященнѣйшій 
Стефанъ, Архіепископъ Курскій и Обоянскій и Преосвящен- 
нѣйшій Ѳеодоръ, Впископъ Сумскій, въ сослуженіи ректора 
Полтавской Дух. Семинаріи архимандрита Памфила, архи- 
мандритовъ Харьк. Покровскаго монастыря Іосифа и Аѳана- 
сія, настоятеля Святогорскаго монастыря архимандрита Три- 
фона, настоятеля Ахтырскаго монастыря архимандрита Ари- 
старха, эконома Покровскаго монастыря архимандрита Рафа- 
ила, ректора Харьк. Дух. Семинаріи протоіерея А. Юшкова, 
каѳедральнаго протоіерея I.· Гончаревскаго, старѣйшаго· 
Харък. протоіерея I. Пичеты, игуменовъ Епифанія и Моисея,. 
ключаря каѳедр. собора протоіерея JI. Твердохлѣбова и род- 

. ственниковъ почившаго священниковъ А. Брянцева и Г. Эль- 
мановича, при участіи протодіакона собора В. Вербицкаго и 
архіерейскаго и семинарскаго хоровъ подъ управленіемъ 
М. Сѵ Ведринскаго. Въ концѣ литургіи Высокопреосвящен- 
нѣйшій Архіепископъ Антоній произнесъ рѣчь, посвящен- 
ную памяти покойнаго , Арзйепископа Арсенія, какъ своего 
бывшаго- добрагоіучителя. . . . .

Цредъ отпѣватемъ въ Бозѣ почившаго Архіепископа , 
Арсѳнія членъ ДухиКонсисторіи протоіерей П. Ѳоминъ, со- 
гласно волѣ почившаію, сказалъ надгробное елово, охарак-,,, 
теризовавъ благостнаго почившаго Архипастыря. ,г.;·. п/;

Затѣмъ, среди храма послѣдовало торжественяое совер~;:, 
шеніб чина отпѣванія, въікоторомъ приняли участіе, все м(н,. 
настырское н городское духовёнство и многіе изъ иріѣзжихъ·/ 
свящѳннйковъ;' всего около ,150 священнослужителей. Въ 
концѣ{ отпѣвавіяг жлючаремъ собора протоіереемъ Л.,|Твѳрдот/  
хлѣбовымъ быЛо прочитано духовное завѣгцаніе лочивіпаго,; 
Архіепиекопа:.Арсеніяч.иь паствѣ слѣдующаго содерзраиія:.,

- „Во имйфтца, ж. СынаригОд. Ду&а, -Ащщь^Бладод&рф..^’' 
Бога, въ Тройцѣ’славимадо, за то,мчто,.я родилоя *
тался въ св. Православной христіанской вѣрѣ и въ св. Пра- ѵ.
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вославной Церкви Христовой. Да уиокоитъ Господь въ селе- 
ніяхъ праведныхъ моихъ родителей Димитрія и Анну за то, 
что они дали мнѣ доброе христіанское воспитаніе и напра- 
вленіе, привязали меня къ Деркви Христовой и произвели 
во мнѣ любовь къ храму Божію и Богослуженію церковному. 
За то же самое благодарю всѣхъ'.бывшихъ моихъ началыш- 
ковъ, наставниковъ и руководителей и молю Господа, о да- 
рованіи имъ вѣчнаго блаженства въ царствѣ небееномъ. Слава 
и благодареніе Господу, что Онъ удостоилъ меня служить 
Ему въ священиомъ санѣ и славословить Его вх церковномъ 
Богослуженіи и проповѣданіи Бго спасительнаго учевія. 
Заповѣдаю вамъ, возлюбленные братіе, сестры и чада мои о 
Господѣ, крѣпко содержать св. Православную вѣру Христову, 
со всею сыновнею преданностыо принадлежать ев. Право- 
славной Церкви Христовой, въ которой одной истинный дуть 
ко спасенію, твердо и неуклонно содержать св. уставы и 
правила церковныя, не предаваться лжеученіямъ, против- 
нымъ ученію Христову и Его св. Церкви и не уклоняться 
въ ереси и расколы. Прошу и молю васъ, отды, братіе и 
сестры: вознесите о мнѣ грѣшномъ ваши моленія ко Господу, 
да проститъ Онъ ннѣ мои согрѣшенія и удостоитъ меня 
быть хотя послѣднимъ въ числѣ Его избранныхъ и приви- 
тать хотя позади ихъ въ Его вѣчномъ блаженномъ Царствѣ. 
Служеніе мое въ Церкви Божіей было высокое, а житіе 
мое было скверное. Страхъ и трепетъ объемлетъ меня при 
мысли, какъ бы за грѣховную жизнь мою оное не послужшю 
къ вящему осужденію меня на вѣчныя мученія. Одна только 
надежда у  меня на милость Божію, на молитвы Церкви и 
на Ваши мблитвы, отцы, братіе и сестры. Проетите мнѣ грѣш- 
ному всѣ мои согрѣшенія и обиды и помолитесь о мнѣ. A 
я отъ всей души всѣхъ прощаю и благословляю. Аминь. 
Смиренный Арсеній, Архіепископъ Харьковскій и Ахтырскій“.

При совершеніи литургіи и отпѣванія присутствовали: 
родственники почившаго, и. д. командира корпуса, коман- 
дующій. 10 кавалерійской дивизіей графъ Ф. А. Келлеръ, 
Харьк. губернаторъ, камергеръ Высочайшаго Двора M. К. 
Катериничъ, вице-губернаторъ г. Масальскій-Кошур.о, попе- 
читель учебнаго округа II. Э. Соколовскій, прокуроръ судеб- 
ной палаты A. А. Крыловъ, прокуроръ. окружного суда H. А. 
Волчанецкій, предсѣдатель окружного суда Π. А. Фгошпповъ,

I
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начальникъ жандармскаго управленія генералъ-маіоръ A. Н. 
Рыковскій, представители города, земства, купечества, обще- 
ственныхъ учрежденій, секретарь и чиноввики Дух. Конси- 
сторіи въ полномъ составѣ, начальствующія лица всѣхъ епар- 
хіальныхъ учрежденій и духовио-учебныхъ заведеній съ 
преподавательской корпораціей и учащимися оть Дух. Се- 
минаріи, Духовнаго Училшца, Епархіальнаго женскаго Учи- 
лища и городскихъ церковно-приходскихъ школъ и масса 
народа.

Послѣ отпѣванія послѣдовало перенесеніе тѣла почив- 
шаго Архіепискола къ могилѣ, устроенной въ Трехсвяти- 
тельской церкви Покровскаго монастыря близъ могилы Архі- 
епископа Мелетія. Похоронная процессія послѣдовала изъ 
западныхъ дверей Озерянской церкви въ томъ же порядкѣ, 
въ какомъ было совершено перенесеніе тѣла изъ архіерей- 
скихъ покоевъ въ церковь, а затѣмъ лослѣдовало обнесеніе 
тѣла вокругь церкви съ пѣніемъ ирмосовъ великаго канона 
„Помощникъ и Покровитель“. Крыдіку гроба несли діаконы, 
а гробъ назначениые протоіереи и іереи. Во главѣ процее- 
сіи слѣдовали: Высокопреосвященнѣйшій Архіепископъ Ан- 
тоній, Высокопреосвященнѣйшій Архіепископъ Стефанъ и 
Преосвященнѣйшій Епископъ Ѳеодоръ съ духовенствомъ. 
Прн выходѣ процессіи изъ храма войска взяли „на молитву“, 
военные оркестры заиграли гимнъ „Коль славенъ нашъ 
Господь въ Сіонѣ" и раздался погребальный звонъ всѣхъ 
городскихъ дерквей. По прибытіи въ Трехсвятительскую 
церковь и совершеніи краткой литіи, кипарисовый гробъ съ 
тѣломъ почившаго Архіепископа Арсенія былъ поставленъ 
въ цинковый гробъ и опущенъ въ устроенный въ церкви 
склепъ-могилу. Погребеніе закончнлось около 4 часовъ дня, 
а затѣнъ въ епархіальномъ домѣ была предложена трапеза, 
которую раздѣлили участвовавшіе въ богослуженіи Архи- 
ластыри и духовейство.

Ключарь каѳедральнаго собора,

Лрошогерей Л. Твердоослгьбовъ.
ч · I \ . »
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ.

(Нравственность индивидуальная или личная).

0  виѣшнемъ вы раженіи нраветвейнаго наетро« 
енія зф йетіанина въ разяообразнызсъ видахъ  
чавтныхъ отнош еній и обязанноетей его, какъ 
индивйдуум а, по отношенію къ Богу, еебѣ еа«

м ом у и ближнимъ.

Нраветвенныя отношенія и обязанноети хриеті- 
анина въ отношеніи къ Богу.

х х х .

Богопочтеніе.— Основаніе Богопочтенія и побужденія иъ нему.—  
Свойства нстиннаго Богопочтенія и невозможность его внѣ хри-

стіанства.— Виды Богопочтенія.

Отъ общихъ тіонятій о нравственной жизни и дѣятель- 
ности человѣка-христіанина (universalia) перейдемъ теперь 
къ изложенію содержанія христіанекаго нравоученія.

• Сознательное приложеніе требованій нравственнаго за- 
кона, изъ уваженія къ этому закону—no Каиту, изъ любви 
къ Богу, Верховному Законодателю—по ученію христіанъ, къ 
дѣятельности нашей въ отношеніи къ другимъ свободно-ра- 
зумнымъ . существамъ, находящймся съ нами въ -живомъ 
союзѣ, даетъ бытіе нашимъ частнымъ отношенщмъ -и обя-, 
зацностямъ.

09782275

12021456
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Такъ какъ въ пояятіи личностей, связанныхъ между 
собой живымъ союзомъ, мы различаемъ, прежде всего, лич- 
ность Безконечную, Божественную, затѣмъ—личности дру- 
гихъ свободно-разумныхъ существъ, и наконецъ—свою соб- 
ственную личность, то отсюда всѣ отношенія и обязанности 
въ царствѣ личностей, соединенныхъ между собою живымъ 
союзомъ, естественно могутъ быть раздѣлены на три глав- 
ныхі5 вида обязанностей ихъ къ Богу, къ ближнимъ и къ 
себѣ самимъ. Это раздѣленіе обязанностей оправдывается и 
откровеннымъ ученіемъ. Ап. Павелъ указываетъ на такой 
троякій родъ обязанностей, когда говоритъ: „явилась благо- 
дать Божія, спасительная для всѣхъ человѣковъ, научающая 
насъ, чтобы мы, отвергнувъ нечестіе и мірскія похоти, цѣ- 
ломудренно (σωφρόνως), праведно (δικαίως) U бЛПгОЧестивО (εδσεβως) 
жили въ нынѣшнемъ вѣкѣ“ (Тит. 2, 11—12). Насколько мы 
устрояемъ свою жизнь и располагаемъ свою дѣятельность 
согласно съ  требованіями нравственнаго закона или воли 
Божіей, мы дѣйствуемъ цѣломудренно (въ широкомъ смыслѣ 
слова); насколько мы держимся правильнаго образа дѣйствій 
въ отношеніи къ другимъ людямъ, мы поступаемъ праведно, 
а насколько мы, находясь въ живомъ союзѣ съ Самимъ Бо- 
гомъ, стараемся во всемъ своемъ поведеніи соотвѣтствовать 
этому союзу, истинно святить имя Божіе, мы живемъ благоче- 
стиво. Эти три главныхъ вида отношеній и обязанностей 
христіанина указаны и Самимъ Господомъ въ заповѣди Его 
о любви къ Богу, къ ближншъ и къ самому себѣ: „возлюби 
Господа Бога  твоего“,—говоритъ Онъ,—„всѣмъ сердцемъ 
твоимъ, и всвіо. дущею,.твоею, и всѣмъ разумѣніемъ твоимъ. 
Сія есть первая зацовѣдь, Вторая же подобная ей: возлюби 
блиэюняго твоего, какъ самого себя“ (Мѳ. 22, 37—39).

Это раздѣленіе обязанностей нельзя, конечно, понимать 
такъ, какъ будто однѣ изъ нгосъ совсѣмъ не вХодятъ въ 
другія; напротивъ, всѣ онѣ находятся въ неразрывной связи 
между собою. Йравственяая жизнь, какъ вознгосающая йзъ 
одного и того же корня, именно-^-изъ любви къ Богу, еоть 
органическоё цѣлое, почему Ьна нё можетъ раздроблятъся 
на части, нбзавйсймыя одиа отъ ;друтой. Только для лучшаго ■ 
обозрѣнія христіанекихъ обязанчостей ихъ^можно разсмат-. 
рйвать по тремъ главнымъ югь видамъ,‘ не забывая, однакожъ',
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что основаніемъ всѣхъ ихъ служатъ именно обязанности къ 
Богу (Быт. 22, 12, 15—18; Втор. 6, 5; Мѳ. 10, 37—38).

Отсюда въ ряду этихъ обязанностей первое мѣсто 
должны занимать обязанности къ Богу, съ которыхъ мы и 
начнемъ изложеніе ученія о нравственныхъ отношеніяхъ и 
обязанностяхъ христіанина. Второе мѣсто послѣ обязанностей 
къ Богу должно принадлежать обязанностямъ къ себѣ самимъ 
(а не къ ближнимъ, какъ, повидимому, слѣдовало бы), такъ 
какъ, по заповѣди Спасителя, мы должны „любить ближняго 
своего, какъ самого себя“ (Мѳ. 22, 39). Кто истинно любитъ 
самого себя, тотъ обязательно будетъ любить и ближняго, 
согласно заповѣди того же Спасителя: „во всемъ, какъ хо- 
тите, чтобы съ вами поступали люди, такъ поступайте и вы 
съ ними“ (Мѳ. 7, 12).

Итакъ, есть ли у  насъ на самомъ дѣлѣ непосредетвенныя 
обязанности къ Богу, когда Онъ невидимъ и непостижимъ?— 
Деисты  отвергаютъ бытіе ихъ на томъ основаніи, что между 
міромъ и Богомъ, по нимъ, будто бы существуетъ какая-то 
неизмѣримая и непроходимая бездна, совершенно отдѣляю- 
щая Творда отъ Его творенія. Христіанская религія учитъ 
о совсѣмъ иномъ отношеніи Бога къ міру, внушая людямъ, 
„дабы они искали Бога, не ощутятъ ли Бго и не найдутъ ли; 
хотя Онъ и недалеко отъ каждаго изъ насъ: ибо мы Имъ 
живемъ, и движимся, и существуемъ“, какъ и нѣкоторые 
изъ язычеекихъ поэтовъ говорили: „мы Бго родъ“ (Дѣян. 
17, 27—28). Кто восхотѣлъ сотворить насъ и даровать намъ 
умъ, сердце и волю, Тотъ, очевидно, хочетъ,. чтобы мы 
„искали“ Его, „ощущали" Его и стремились къ Нему. 
Послѣ же такого богооткровенія человѣческому роду, какое 
совершилось въ лицѣ воплотившагося Оына Божія, самый 
вопросъ о „близости“ намъ Бога долженъ быть страненъ 
для христіанина.

Отрицательно относится къ нравственнымъ обязанно- 
стямъ нашимъ къ Богу и Еант% который утверждаетъ^ 
что между нами, конечными личностями, и Богомъ, Лично-' 
стію Безконечною, не можетъ быть никакихъ взаимныхъ 
обязательствъ. Богъ, какъ Еущество Высочайшее, по нему, 
имѣвтъ въ отношеніи къ намъ только права, а не . обязан- 
но.сти; а потому и, мы не имѣемъ въ отношёніи къ Нему 
никакихъ непосредственныхъ обязанностей. To, что назы-
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ваютъ обязанношши къ Богу, въ сущности есть обязан- 
ность въ отношеніи къ намъ самимъ, а не къ Богу, т. е. 
это есть обязанноеть идеею Бога утверждать нравственныя 
побужденія въ нашемъ разумѣ. Это обязанности религіозныя 
въ Кантовскомъ смыслѣ (т. е. постуляты практическаго ра- 
зума), а не обязанности нравствеиныя.

Но мы имѣемъ обязанности не только къ тѣмъ, кто 
равны съ нами по своимъ правамъ, но и къ тѣмъ, кто 
имѣютъ право и власть насъ обязывать. Кто же болѣе имѣетъ 
такой власти, кромѣ Верховнаго Царя всѣхъ существъ 
нравственныхъ? Притомъ же Высочайшая Личность можетъ 
вступать въ отношенія къ конечнымъ личностямъ не во имя 
только Своихъ правъ и Овоей влаети, но и во имя блага и 
блаженства конечныхъ личностей, дабы этимъ сдѣлать ихъ 
блаженными и причастными Своего Божественнаго естества. 
Она свободно и добровольно вступаетъ въ нравственныя 
отношенія съ конечными личностями, т. е. свободно и добро- 
вольно ограничиваетъ Свою Высочайшую власть въ отно- 
шенш къ нимъ ради ихъ блага и блаженства, сохраняя въ 
то же время эту свободу и эту добровольность и за конеч- 
ными личностями. А для того, кто признаетъ Бога не однимъ 
только отвлеченнымъ постулятомъ практическаго разума, a 
живымъ, личнымъ Существомъ, дѣло нисколько не измѣ- 
няется отд, того, будетъ ли онъ называть свои обязанности 
къ Богу религіозными или нравственными; ибо нравствен- 
ный законъ, изъ котораго лроистекаютъ эти обязанности, 
не есть что-нибудь абстрактное, существующее только въ 
понятія, а есть хотѣніе жйвой и животворящей Личности.

Въ чемъ же состоятъ обязанности наши къ Вогу?—Всѣ 
эти обязанностй обнимаютЬя общимъ понятіемъ Богопочтенгя 
(έϋ3έβεω)( p ie t^ .  Подъ имёнейъ Ббгопочтенія разумѣется 
изъявленіе благоговѣйнаго "служенія нашего Богу и сми- 
ренной покорности волѣ Его. Оно, по существу своему, 
должно быть йспрлнёво5 глубочайшаго. благоговѣнія. Ибо 
если серафимьѵ .окруяшюш;іё на нёбѣ престолъ Всевышняго, 
будучи не въ срстояній ^выйосить безйредѣльйое; величіё 
славы Его, закрываютъ лйда свои, взывая другъ* й/Ь' другу: 
„Свять, Святъ, СівятЪд Госпо^ь _ Оавйоѳъ!!’ всй земля полна1 
славы Его!"  ̂(Ис. * 6,' 2—·-3)Ѵ'4тЪ Μι' тсайимі* !благЬг0вѣйнымт>г 
трепетомъ должны ёлуйсйть Ёйу (мы,’ нйзшія и  слабыя Его

• ч:*·«»'«*·»:·*». ,д /ИІИ ' :''Ч‘·*·V ' · ' · .ІѴЛ«->«аП!
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созданія (Евр. 12, 28; 2 Кор. 7, 1. Ср. Пс. 2, 11; Ис. 66, 2)? 
Какъ же не превознесемъ и не проелавимъ Toro“,—пишетъ 
се. Василій Великій ,—„Кто божественъ по естеству, не вмѣ- 
стимъ по величію, ногущественъ по дѣйствіямъ, благъ въ 
дѣйствіяхъ“ И въ своей литургіи св. отецъ ігашеть: 
„Достойно яко воистину, и праведно, и лѣпо великолѣпію 
святыни Твоея, Тебе хвалити, Тебе пѣтя, Тебе благословити, 
Тебѣ кланятися, Тебе благодарити, Тебе славити единаго 
воистину сущаго Бога, и Тебѣ приносити сердцемъ сокру- 
шеннымъ и духомъ смиренія словесную службу нашу.

Но, чтобы составить себѣ правильное понятіе о хри- 
стіанскомъ Богопочтеніи, надобно обратить вниманіе на то 
понятіе, какое христіане имѣютъ о Богѣ, и на то чествова- 
ніе, какое приличествуетъ Богу въ христіанскомъ смыслѣ. 
Христіанство впервые научило насъ знать Бога, какъ Отца 
Небеснаго, и даровало намъ право „называться и быть 
дѣтьми Божіими“ (1 Іоан. 3, 1). Нѣгь сомнѣнія, что названіе 
Отца усвоялось Богу и въ другихъ религіяхъ до христіан- 
ства. Уже въ Ветхомъ Завѣтѣ встрѣчается названіе Отца. 
Его можно даже находить у  языческихъ народовъ. Гомеръ, 
напр., называетъ Зевеса отцемъ боговъ и людей. Но языч- 
ники, усвояя Богу это названіе, имѣли въ виду лреимуще- 
ственно творческую силу Божію, отъ когорой все произошло. 
Даже въ отношеніяхъ іудеевъ къ Іеговѣ, какъ мы знаемъ, 
преобладало чувство наемничества и рабскаго страха, а не 
сыноположенія, сыновной довѣрчивости и любви (Быт. 32, 
10; Исх. 34, 6—8; 2 Цар. 7, 20). Одно только христіанство, 
сообщивъ понятіе о Богѣ, какъ объ Отцѣ Небесномъ, и да- 
ровавъ наыъ право быть чадами Божіими, устайовило вполнѣ 
этическое отношеніе наше къ Богу. Христіанское Богопо- 
чтеніе есть, поэтому, отношеніе Отца къ дѣтямъ и дѣтей 
къ Отцу,—отношеніе общенія, правды, любви,—возведенное 
на высшую степень искренности, полноты и силы. Этому 
не противорѣчитъ то, что христіане называютъ Бога Твор- 
цомъ, Промыслителемъ, Искупителемъ и Освятителемъ; по- 
тому что Божественное творчество, промытленіе, искупленіе 

' и освященіе суть только частнѣйшіе моменты единаго по- 
нятія.о Небесномъ Отчествѣ. ·; : ■

-■I?'*'* * М 1 ' ‘

3) Творенія, ч. III, стр. 257. Изд. 3- Москва, 1891 г.
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Основаніе Богопочтенія лежитъ въ самой природѣ че- 
ловѣка, который носитъ въ себѣ постоянное и неискоренимое 
стремленіе къ Существу Безконечному, отъ Котораго онъ 
получилъ свое бытіе, отъ Котораго чувствуетъ свою зависи- 
мость и съ Которымъ хочетъ быть во взаимномъ союзѣ. Но 
моралисты и вообще мыслители не согласны между собою 
въ объясненіи самаго происхожденія этого стремленія, т. е. 
откуда, почему и по какимъ причинамъ оно такъ могущест- 
венно и такъ необходимо возникаетъ въ душѣ человѣка. 
Большею частію хотятъ объяснить его дѣятельностію одной 
какой-либо способности человѣка. Такъ, прежде всего, одни 
въ основаніе происхожденія его полагаютъ какое-либо чувсхво. 
Римскіе классики, напр., выводили его изъ чувства страха: 
„Primos in orbe deos fecit timor“,—говорили они устами 
Петронія1). Этимъже чувствомъобъяснялиегоидревніегреки,
ЧТО ОТКрЫВаеТСЯ ИЗЪ ИХЪ СЛОВЪГ ίΐεοσέβια, ευσέβεια (ОТЪ σέβος—
страхъ или боязнь чего-то недоступнаго), выражавшихъ 
дервоначальное понятіе объ религіозныхъ отношеніяхъ че- 
ловѣка къ Божеству2). Въ наши времена Шлейермахеръ 
видѣлъ основаніе Богопочтенія въ спеціальномъ чувствѣ 
затсимости человѣка отъ Безконечнаго (Abhängigkeits
gefühl) 3). Наконецъ, Гейдельбергскій профессоръ 0. Е аспри4) 
находитъ основаніе его въ чувствѣ. страха, проникнутаго 
любовію5) .’Другіе въ основаніе его полагаютъ не чувство, 
а дѣятельную способность души, волю, или, какъ говоритъ 
Еантъ', црактическій разумъ. Чаще же всего видятъ основу 
его въ разумѣ—то въ его внутреннихъ идеяхъ, если про-

, ') „Религія“г—говоритъ Ц и ѵ /е р о т ,— „заставдяетъ б о я т ъ с я  и ч т л т ъ  

нѣкое высшее сущѳство, которое называется божѳственнымъ“ (De 
invent. Π, 53). И въ другомъ мѣстѣ: „релвгію, состоящую еъ  с т р а х ѣ  

(in m etu)'H  почитаніи боговъ называютъ благочестіем ъ1 (p ietas)“ 
(Ibid· 'Π, 22)..Dp. Горація^&Ь. I , ’9, 70). ' ,ι

'■,ч) Его сочинете:' ‘„Die Urgeschichte der Menschheit mit Rücksicht 
auf die natürliche Entwickelung des frühesten Geisteslebens V  2: Bde.

.m i'ki« -ущность И

хож деніе“. Москва,' 1870 r., стр'. ‘143—175.
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должаютъ еще признавать врожденность этихъ идей, то въ 
генетическомъ процессѣ при этико-теологическомъ созерданіи 
дрироды съ возникающими отсюда эстетическими чувствами 
(Гербартъ). Но всѣ эти объясненія, усиливающіяся вывесть 
Богопочтеніе изъ одной какой-либо способности души, или 
даже изъ одной какой-либо ея дѣятельности, страдаютъ 
односторонностію. Богопочтеніе есть, такъ сказать, аккордъ, 
въ которомъ звучатъ всѣ струны нашей души, всѣ ея силы, 
всѣ ея способности и вся ея дѣятельность. Главное же они 
не объясняютъ, почему люди смотрятъ на свое Богопочтеніе 
не какъ на мысленное только представленіе, не какъ на 
игру своихъ душевныхъ силъ, а какъ на живое отяошеніе 
къ живому Богу; почему о'ни убѣждены, что могутъ и должны 
входить въ непосредственное и живое общеніе съ Божест- 
вомъ. Здѣсь возможно одно только объясненіе, именно то, 
что душа находится въ живомъ взаимодѣйствіи съ сверхъ- 
естественнымъ міромъ точно такъ же, какъ она находится 
въ живомъ взаимодѣйствіи съ міромъ естественнымъ. Непо- 
средственное чувство этого взаимодѣйствія такъ же неотра- 
зимо и неискоренимо въ душѣ человѣка, какь ощущеніе 
непосредственнаго взаимодѣйствія между человѣкомъ и мі-. 
ромъ внѣшнимъ. Богопочтеніе есть фактъ этого взаимодѣй- 
ствія съ міромъ сверхъестественнымъ. Такое или иное зна- 
ніе, пріобрѣтаемое изъ непосредственнаго наблюденія и 
изученія· этого взаимодѣйствія, и приводитъ человѣка къ 
чакому или иному Богопочтенііо. Это взаимодѣйствіе души 
съ сверхъестественнымъ міромъ прекрасно выяснилъ ап. Па- 
велъ, сказавши, „что Вогъ назначилъ народамъ предопре- 
дѣленныя времена и предѣлы ихъ обитавію, дабы они искали 
Бога, не ощутятъ ли Вго и не найдутъ ли; хотя Онъ и 
недалеко отъ каждаго изъ насъ: ибо -мы Имъ живемъ, и 
движимся, и существуемъ“ (Дѣян. 17, 26—28). По ученію 
апостола, предопредѣленныя народамъ времена (т. е. исторія) 
и предѣлы обитанія ихъ (т. е. ирирода) служатъ только 
доводомъ или средствомъ къ исканію и уясненію непосред- 
ственнаго взаимодѣйствія между ними и Богомъ. Это непо- 
средственное 'взаимодѣйствіе и есть та всеобщая или про- 
мыслительная благодать Божія, о которой :учитъ насъ 
св." Церковь!). Она-то и служйтъ глубочайшею основою че-

Пооланіе Восточныхъ П аіріарховъ, членъ 3. ■ .
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ствованія Бога, хотя дурно понятое иногда народами и ложно 
истолкованное, оно приводило кхъ часто къ неразумному и 
ложному Богопочтенію. Впрочемъ, христіане, кромѣ общей 
или лромыслителыюй благодати, имѣютъ еще особенную, 
евангельскую благодать1). Сущность этой благодати выра- 
зилъ ап. Павелъ въ слѣдующихъ словахъ: „всѣ, водимые 
Духомъ Божіимъ, су.ть сыны Божіи. Потому что вы не при- 
няли духа рабства, чтобы опять жить въ етрахѣ, но при- 
няли духа усыновленія, которымъ взываемъ: „Авва, Отче! 
Сей самый Духъ свидѣтельствуетъ духу нашему, что мы 

,дѣти Божія“ (Рим. 8, 14—16). Эта обильнѣйшая, сугубая 
христіанская благодать и служитъ еще болѣе глубокоіо 
основою нашего Богопочтенія. '

Что же касается побуоісденій къ Богопочтенію, то у 
христіанъ, благочестивыхъ и достигшихъ высокой степени 
нравственной зрѣлости, побужденіями служатъ: „праведность 
и миръ и радость во Святомъ Духѣ" (Рим. 14,17). Впрочемъ, 
христіанство не исключаетъ и временныхъ побужденій; по- 
тому что „благочестіе на все полезно, имѣя обѣтованіе жизни 
настоящей и будущей“ (1 Тим. 4, 8). Человѣку естественно 
искать и внѣшнихъ благъ на землѣ, и если онъ ищегь ихъ 
не мимо Бога, а въ зависимости отъ Hero, το это наилуч- 
шимъ образомъ обезпечиваетъ и его временное благополучіе. 
Дѣйствительно, истинное Богопочтеніе создаетъ и раслро- 
отраняетъ въ окружающей человѣка.средѣ тотъ, исполнен- 
ный правды и мира, строй жиэни, ту прочность и жизнен- 
ность общественныхъ союзовъ и учрежденій и то матеріаль- 

і.ное довольство и благосостояніе, въ которыхъ выражается 
внутренняя Богоугодность, нормальное нравственное развитіе 

! и .истинное. достоияство человѣческой природы., Семейный, 
, общественный. и содіальный быть христіанскихъ народовъ, 
вообще говоря, служитъ лучшимъ тому доказательствомъ.

• „Богъ ееть Духъ“,—говорить Спаситель,—„и поклоняю-' 
щіеся. Вму, должны поклоняться.. въ духѣ и истинѣ“ (Іоан. 
4, :24;: ср. 2;>Кор. 3,17).. Таклмъ .образомъ евойства истиннаго 
Богопочтенія ■ Спаситель лоставляатъ въ неразрывную связь 
съ понятіемъ о Богѣ, >какъ Духѣ. Богъ есть Духѣ поіОвоей 
сущности, т.^е-.тДухъ оамобытный (Іоан. 5, 26), не иодлежа-

і) СмѴ ІПІр.-хрйетіанСкое уч ѳн іе'6  нравсійенности",
стр. 374—396, ,··.· ·»· : . ■ V v . t w .· · .·
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щій никакимъ условіямъ пространства (Пс. 138,7—Ю; Іерсм. 
23, 24) и времени (2 Петр. 3, 8), а потому и истішііое Бого- 
почтеніе не можетъ ограничиваться извѣстнымъ только мѣ- 
стомъ и временемъ, но должно быть повсю днш іг и всегдсгш- 
ннмъ (Іоан. 4, 21—24; Дѣян. 17, 24; 1 Тим. 2, 8; 6, 14, іб). 
„Вѣрные поклоняются Ему и славословять Его на всякомъ 
мѣстѣ“—г(}воритъ св. Іуст инъ мученикъ  г). „Мы днемъ и  ночью 
далимся Ему“,—говоритъ св. К ипріанъ  2). Богъ есть Духъ, 
существующій премірно (Быт. 1, і; Іоан. 1, 3; Дѣян. 14, 15; 
Рим. 11, 36; Кол. 1, 16—17; Евр. 11, 3; Апок. 4, 11), а потому 
и наше Богопочтеніе, въ противоположность богопочтенію 
язычниковъ и іудеевъ, ходившихъ no плот и, а не no духу  
(Ср. Быт. 6, 3; Іезек. 36, 25—27; Рим. 8, 9), должно быть 
чуждымъ веякой плотяности, всякой не премірной примѣси, 
напр., пантепстической, признаюгцен Богоночтеніе только 
переходною ступенью абстрактнаго созерцанія абсолютнаго,— 
нат уралист ической, допускающей преобладаніе эстетической 
формы надъ внутреннимъ содержаніемъ,—м ат еріплит иче- 
ской, стремящейся замѣнить его однимъ матеріальнымъ по- 
жертвоваыіемъ и пр. Богъ есть Духъ по Своей жизни, т. е. 
премудрый (Рим. 11, 33; 1 Дар. 2, 3), всеблагііі, премило- 
сердный (Пс. 144, 9; Іак. 1, 17) и пр., а потому, и наше Бого- 
почтеніе должно быть „разумнымъ елуженіемъ“ Ему (Рим.
12, 1), чуждымъ всякихъ заблужденій и суевѣрій (Прем.
13, 1—5; Рим. 1, 21—23; Іоан. 26, 2—3; Ефес. 4, 17—18), ис- 
полненнымъ милости и добрыхъ дѣлъ (Ис. 1, 17; Іак. 1, 27) 
и пр. Затѣмъ, Богъ есть Духъ, сугубо оживотворяющій хри- 
стіанъ, т. е. находящійся съ  ними въ живомъ, особенномъ 
союзѣ ради безцѣнныхъ заслугъ единороднаго Сына Своего, 
по которымъ мы можемъ взывать къ Нему: „Авва, Отче!“ 
(Гал. 4, 6; Рим. 8, 15). А потому и наше Богопочтеніе должно 
быть проникнуто дѣтскою искренностью, довѣрчивостыо, си- 
лою и пр., и даже, если совѣсть не зазритъ намъ, дѣтскимъ 
дерзновеніемъ. Наконецъ, Богъ, Которому мы служимъ, есть 
Духъ Святый и истинный (Іоан. 16, 13), гнушающійся вся- 
кимъ притворствомъ и лицемѣріемъ (Мѳ. 15, 8—9; 23, 14); 
и потому мы должны „поклоняться Ему въ духѣ и истинѣ" 
(Іоан. 4, 24). Поклоняться же Богу въ духѣ и истинѣ зна-

ιΊ „Д ух. Б ес ѣ д а “ 1858 г., № 12, стр. 523.
з) Тамъ ж е, стр. 528. · 5
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чить воздавать Ему честь не внѣшними только знаками по- 
чтенія, (потому что Богь „не требуетъ служенія Себѣ рукъ 
человѣчесшхъ, какъ бы имѣющій въ чемъ либо нужду, Самъ 
дая всему жизнь и деханіе и все“ (Дѣян. 17, 25)), но—что 
главнѣе всего—внутреннимъ обращеніемъ ісъ Нему, какъ къ 
источнику всякой жизни. Только тотъ истинно чтитъ Бога, 
кто въ душѣ своей всегда видитъ Его предъ собою и благо- 
говѣйно „ходйтъ предъ Нимъ“ (Быт. 17, 1). Отсюда уже от- 
крывается, что только въ нѣдрахъ христіанства возможно 
истинное Богопочтеніе; потому что только одно оно сообщаетъ 
истинное понятіе о Богѣ и устанавливаетъ чисто этическое 
отношеніе къ Нему,—отношеніе Небеснаго Отца къ дѣтямъ 
и дѣтей къ Небесному Отцу. Отсюда же открывается и то, 
лто истинное Богопочтеніе сводится собствеино къ внутрен- 
нему духовному служенію Богу, состоящему во внутреннихъ 
благоговѣйныхъ мысляхъ, чувствованіяхъ и желаніяхъ. 
„Благій Господь",—пишетъ св. Іоаннъ Златоустъ,—„обык- 
новенно, обращаетъ вниманіе не столько на наши жертвы, 
сколько на внутреннее расположеніе, съ какимъ мы ихъ 
соверіііаемъ, и, судя по нему, или пріемлетъ или отвергаетъ 
наши жертвы“ :). Внѣшнее Богопочтеніе лолучаетъ значеніе 
и достоинство свое отъ внутренняго, и безъ этото послѣдняго 
оно будетъ или безжизненно илй лицемѣрно.

Тѣмъ не менѣе вполнѣ законно и необходимо и внѣш- 
нее Богопочтеніе, выражающее сокровенныя движенія и 
расположенія души нашей къ Богу въ словахъ и другихъ 
видимыхъ знакахъ и дѣйствіяхъ. Оамо-же слово Божіе за- 
ловѣдуетъ намъ прославлять Бога не только въ душахъ, но 
и в% тѣлахъ нашихг,—которыя равно суть -Божіи (1 Кор. 
6, 20). Противъ необходймости внѣшняго Богопочтенія ни- 
сколько не^говорятъ, какъ это кажется нѣкоторымъ сектан- 
тамъ, слова Спасителя о томъ, что христіане „должны по-
КЛОНЯТЬСЯ" (δέΐ іірозхоѵеТѵ) Богу „ВЪ духѣ И ИСТИнй ((έν itvepjMt- 
-и χαί '̂αΧηθεία) (І0а,н. (4,‘ 24). Ёездѣ въ Новомъ Завѣтѣ слово 
тгрозхиѵёіѵ означавтъ,; црежде (всего, внѣшнее покдонен)е. 
вое значеніё йю равняется нашему: „кланяться, покДоняться“ 
въ собственнбмъ смыслѣ (Ср! Мѳ. 2, .11; Κίρκ.' 5, 6; Іоан. 9,. 38,

0  Творенія, т. IV, іш. 1. Спб. 1в98 г.,'стр. 073.'
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Дѣян. 7, 43; Апок. 3, 9 и др.) і)! Внутреннее побужденіе къ 
этому поклоненію (т. е. почтеніе или благоговѣніе) только 
подразумѣвается при этомъ. Но христіанское локлоненіе, хотя 
и внѣшнее, должно совершаться „въ духѣ и истинѣ“ (εν
•πνεόματι · καί αλήθεια), Τ. β. ДОЛЖНО СОСТОЯТЬ ВЪ ТѢХЪ МЫСЛЯХЪ
И чувствахъ, которыя отличаютъ христіанина. Προακύνησις— 
внѣшняя форма христіанскаго Богопочтенія, а πνεύμα И άληθεία 
— внутреннее содержаніе этой формы, одушевляющей духъ 
и характеръ. Προοκόνηαις, такимъ образомъ, вовсе не стуше- 
ВЫВаеТСЯ И He ИСЧезаеТЬ ВЪ СЛОВаХЪ: εν πνεόμαχι καί άληθεία, HO
имѣеть свой особый самостоятельный смыслъ. Впрочемъ, 
лотребность внѣшняго Богопочтенія ясна и сама по себѣ. 
Человѣкъ не есть существо члсто духовное, но состоитъ 
изъ дуиіи и тѣла. Духовная н тѣлесная природа въ немъ 
•соединены между собою такъ тѣсно, что духовная дѣятель- 
ность его непремѣнно отражается въ тѣлесной, и чѣмъ лра- 
вильнѣе и полцѣе течетъ жизнь напіей души; тѣмъ точнѣе, 
цѣлостнѣе и полнѣе движенія ея выражаются во внѣшнихд 
дѣйствіяхъ. Нерѣдко мы не замѣчаемъ этой связи между 
духовною жизнію и тѣлесною, но связь эта несомнѣнно су- 
ществуетъ: безъ посредствукнцей дѣятельности мозгаи нер- 
вовъ, по свидѣтельству психологической науки, не> совер- 
шается въ Йасъ рѣшительно ни одного душевнаго явленія. 
Но'.не бдними недоступными обычному йаблюденію нервными 
движеніямй сопровождаются соотвѣтственныя душевныя яв- 
лёнія, происхлдящія въ человѣкѣ. Чѣмъ жйвѣе и сильнѣе 
дупхевлйя двизкёщя гірбйсходять въ насъ, тѣмъ яснѣе и 
энергичнѣе вьфажаются онй во внДшнлхъ перемѣнахъ й 
двйз^еніяхъ ■ігѣла/ Слово' человѣческое—вотъ наиболѣе облцй 
л  'естествённый выразит^ль нашюсь внутревпнйхъ душевныхъ 
•состоянійі >,отъ избыткаі сердца говорятъ" уста" (Мѳ. 12,' 34). 
ФамУлрббЙ 'разумФётся,’ чтбрёлйгіозная область нашей жизни 
«е должна служить 'исключеніемъизъ этого обш;аго закона,
:которому неизбѣжно подчинена вся духовная жизнь дело- 
вйкаГ^Такъ:йазываемая,'фёллгіозная настроенность не можвть 
^не^рощ р^^Д ат^^как^ ja всякад ЛЩЩя нас^оенность, тѣми

вщимыѵіі знаками и.твдесными. движёніящ.

м ‘ · ι  ' Ч г ; ; К . V  v . ;  г ч ы п  ■ _ · - τ 4 : ή  i t  - /  i m · .

i),Gm.i.o значеніи  этого слова у  Гргмш а: „Lexicon graecolatmum
in  Iibros N ovi T estam ent!*. Lipsiae, 1868, p. 367.

■ ;·
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Вѣдь, и въ релнгіозной сферѣ своей жизни человѣкъ остается 
челобѣкомъ же, т. е. духовно-тѣлеснымъ существомъ, а по- 
тому и тѣло должно быть своего рода органомъ религіозной 
жизни. Потому-то, какъ свидѣтельствуетъ исторія религій, 
не было и нѣтъ такого народа, у котораго внѣшнее бого- 
почтеніе, вызываемое духовно-чувственною природою человѣ- 
ка, не составляло бы самой существенной принадлежности 
религіи !)·

Одно внутреннее Богопочтеніе, безъ внѣшней, обрядовой 
стороны, было бы неполнымъ и бездѣйственнымъ. Внѣшнее 
Богопочтеніе имѣетъ весьма важное значеніе для внутрен- 
няго, потому чхо внѣшнія дѣйствія наши обыкновенно под- 
держиваютъ, возбуждають и усиливаютъ внутреннее распр- 
ложеніе души, или горѣніе духа.

Послѣ всего нами сказаннаго не представляется ли 
безосновательнымъ мнѣніе гр. Льва Толстого й другихъ- 
едниомышленныхъ ему (штундистоеъ и, прдобныхъ имъ 
сектантовъ) противнвдаовъ внѣшняго Богопочтенія2), будто· 
бы это послѣднее, какъ рроизвбльное измышленіе церковной 
іерархіи, не требуетсд нравственностію и благочестіемъ чело- 
вѣка? Въ доказательство своего отрицателыіаго взгляда на. 
внѣшнее Богрпочтеніе’ графъ Толстой ссылается' даже на. 
авторитетъ Іисуса Христа, Который будуо бы Самъ осуждалъ 
внѣщнее Богопочтеніеѵ Но Господь нащъ Іисусъ. Христосъ 
не могъ рхвергать'В^шняго Богоподтенія. Ртвергать внѣщ- 
нее Богопочуеще могутъ .только тѣ, кто, подо.Йно Д: Толстому 
съ егр единошшленнидами^ отрицаютъ іфедполагаерую этймъ- 

•Богопрчтедіемъ .вѣ]};уГ!эъ жвдогр лицнаго' ̂ ога^ нахо^ящагося 
ірч»і ч е л о в ѣ ^ ^  въ ^оі^щенщ,j. т:.,,. е... охкр^аю щ рр/ ему Свок> 
водю,. внимаюдаго егр мольбамъ, проіцартцаро еро ’ рр^хй' д  
вообще уфгрояр.піаі^а.еро вр^йедное ив^чйре сдпеёнір, Х рё- 
c ro p  ш ѵ!тяг т$Щ' ч т о ^ і і е ^

t  * I  ·

j'i) 0м; объ ■•етомъ^иадробнѣе· у  'В, д&мк Гр&сеери\і ̂ Ш вхрлогія  
рвлигій-\ Qn6. іШ -Т г .у :  *>·νι т ъ и і: "  ,

,{. ·. - ») По
и протѳстадтиф^ъ „осноЦтѳльно. пркойчилѵ съ вёѣш нймъ Його- 
почтейёмъГЙЬ* οϊτέ* у с ^ а н ю г Ь ' ^ У  -k

ніе святыхъ, обѣты и монашѳство, целибатъ, посты..., и довольствуется
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прочимъ, внушить ЛЮДЯМЪ ИСТИНІІЫЯ понятія о Богѣ, какъ 
Существѣ личномъ и всесовершенномъ, положить основы 
христіанской религіи, а вмѣстѣ и главнымъ видамъ ея бого- 
служенія (Лук. 4, 2; Me. 9, 15; Лук. 6, 12; и ,  2—4; 18, 1, 22, 
15—20 и др.). Словомъ и примѣромъ собственной жизни Онъ, 
вопреки увѣренію гр. Толстого, не только не отвергалъ внѣш- 
няго Богопочтенія, но заповѣдалъ и освятилъ его. Іисусъ 
Христосъ былъ „духовенъ въ высшей степени“ Б, но и Его 
молитва не была однимъ внутренішмъ обращеніемъ души- 
къ Богу,' но и выражалась въ словахъ и пѣніи (Мѳ. 26, 30, 39), 
■сопровождаясь въ то же время соотвѣтственными благоговѣй- 
ными движеніями и положеніями тѣла, напр., возведеніемъ 
очей на небо, преклоненіемъ колѣнъ, паденіемъ ницъ (Іоан. 
17, 1; Лук. 22, 41; Мѳ. 26, 39). Если же Сітаситель весьма 
часто и строго обличалъ фарисеевъ въ прив'ерженности ихъ 
къ внѣшней стороігЬ религіи; то Онъ, вопреки утвержденію 
Толстого, собственно порицалъ въ нихъ не внѣшнее Бого- 
почтеніе, каковое и Самъ соблюдалъ, но то бездушное фа- 
риеейство, которое сводилось къ лренебреженію живой вѣрой 
въ Бога и исполненіемъ Вго нравственныхъ требованій (Марк. 
7, 8—16 и др.), и котораго беречься Христосъ повелѣлъ 

. намъ (Мѳ. 16, б).
Едва ли основательна и та мысль Толстого, будто бы 

внѣшнее Богопочтеніе не только безполезно, но и вредно, 
стѣсняя внѣшностію и общеобязательностію своихъ формъ 
духъ человѣка. и его свОб.оду· Это стѣсненіе мнимое, а не 

• дѣйствительное,' и самое обычное явленіе въ
цашей жизни. Никто, Іщ п^ф :''т ъ  здравомыслящихъ людей 
не видитъ ни малѣйш аі^Зта^ненія свободы своего духа въ 
пользованіи чужими поэйчвёкЬми пройзведеніями, выража- 
ющими въ болѣе ияи менѣе художественной формѣ подхо- 
дящія къ его настроенію душевныя состоянія. Почему же 
во внѣшнемъ Богопочтеніи съ его одинаковыми и общими 
для всѣхъ молитвами, псалмами и проч. мы стали бы усма- 
дривать посягательство на свою свободу? Странро было бы 
не пользоваться для общерелигіозныхъ цѣлей твореніями 
такихъ церковныхъ пѣснописцевъ, какъ напр., св. Іоаннъ 

. ''Дамаскинъ, которые владѣли часто неподражаемымъ даромъ

^  »П роо^анвы й христіанскій катйхизйсъѴ  !; ' : ’
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религіозно-поэтическаго творчества. Нельзя забывать и того, 
что христіанину нё воспрещается выражать по своему,—не 
оскорбляя, ісонечно, святости Божіей,—его частныя религіозно- 
нравственныя состоянія такъ, какъ это онъ можетъ *).

Кто поклоняется Богу духомъ, тому и на мысль не 
придетъ отвергать поклоненіе Вму внѣшнее; а какъ скоро 
отвергаютъ посл^днее, какъ ненужное, то этимъ скорѣе по- 
казываютъ, что не знаютъ и перваго. Отсюда истинное Бого- 
.почтеніе обязательно должно имѣть какъ внутреннюю, такъ 
и внѣшнюю сторону. Собственно говоря, Богопочтеріе наше 
должно быть одно и нераздѣльно, какъ по нераздѣльности 
единаго существа нашего, 'такъ и потому, что оно свойственно 
единому Богу, въ Троицѣ поклоняемому (Мѳ. 4,10; 28, 19—20; 
Марк. 12, 29—30); но, для боіьшаго и удобнѣйшаго объ- 
ясненія его, обыкновенно Богопочтеніе раздѣляютъ на вну- 
треннее и внѣіпнее.

. Проф.-Лрот. JS. СщеллецкЩ.

*  '  · *  . I . : и\і -і'Л -
j ;  . (Продрлл^еніе будѳтъ).

*··
% I

■ΐ-'Γ'ί ( . \'-і чМ : ;Λ*ΐίί.νΛ ·..··■·'■.·'■! · l ѵ.Г’·»«' ѵніі/и ·./*
; ·· / · #- · “ -* .··.«*; ·· ·.·...». .y, ·« · V· .·' ,4 ·ί ·.* ·■··.» > ;·

■ v *;■; ■ ;ίί >i,rv ty;v- ·"··■ ;-f.
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Н а г щ іы я  прояілвнія Вожвстввіности Шт 
Спасителя п з і п о і  Егв и з і .

Волросъ о лидѣ Іисуса Христа является главнымъ во- 
просомъ христіанства; съ признаніѲіМЪ или отрицаніемъ въ 
лицѣ Христа Сверхъестественнаго Существа признается шш 
отрицается и самое христіанство. Богословы стараго времени 
доказывали Божество Спасителя тѣми чудесами, которыя 
Онъ совершилъ во время Своей земной жизни, тѣмъ влія- 
ніемъ, которое Онъ имѣлъ на всѣхъ, тою славою, которую 
Ему воздавали апостолы и теперь воздаетъ вся христіанская 
Церковь и, наконецъ, исполненіемъ съ пришествіемъ Христа 
Спасителя того, что о Немъ' предсказывали ветхозавѣтные 
пророки. Конечно, это правильно. Но на ряду съ этими до- 
казательствами возможны и даже наиболѣе удобны доказа- 
тельства, основывающіяся на совершенствахъ Христа, какъ 
человѣка; только этими совершенствами можно раціональйо 
объяснить соединеніе во Христѣ человѣчества съ Божествомъ. 
Мы разумѣемъ нравственный и религіозный характеръ Іисуса 
Христа въ томъ изображеніи, въ какомъ онъ представляется 
евангелистами.

Первое впечатлѣніе, получаемое при разсмотрѣніи нрав- 
ственнаго характера Сяасителя, производится Его безгрѣш- 
нЬстью. Среди грѣховнаго міра, среди всеобщаго распростра- 
ненія всбвозможныхъ пороковъ и престудленій, только одйнъ 
Христосъ остался незапятяанный человѣческимъ порокомъ, 
только одияъ Онъ сохранилъ въ абсолютяой невинности и 
чистотѣ' Свое дѣтство, отрочество, юность и вбзмужалость. 
Изъ'· евангелія извѣстно, что Христосъ подвергался въ пу- 
стйнѣ искуш^ніямъ отъ діавола и протйвостоялъ имъ (Матѳ.
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4 и Лук. .4); подвергался Іисусъ Христосъ искушеніямъ и 
въ лицѣ ап. Петра, въ Геѳсиманскомъ еаду (Мѳ. гл. 16 и 26), 
отъ книжниковъ и фарисеевъ и также одержалъ надъ ними 
побѣду. Во всѣхъ этихъ и подобныхъ случаяхъ Іисусъ 
Христосъ остался совершенио безгрѣшньшъ.

Въ каждомъ человѣкѣ мы признаемъ свободу и связы- 
вающуюся съ ней отвѣтственность; признаніе же въ чело- 
вѣкѣ свободы ведетъ къ  признанію свободы выбора между 
добромъ И ЗЛОМЪ, ВОЗМОЖНОСТИ грѣшить И не ГрѢшИТЬ) 
исполнять и не исполнять заповѣди закона Божія. Разсма- 
триваемый съ одной стороны,—со стороны Своей человѣче- 
ской природы Христосъ Спаситель былъ нравственно-сво- 
боднымъ и, какъ такой, могъ избѣжать грѣха и не грѣшить. 
Тутъ намъ приходится столкнуться съ тѣмъ фактомъ, ко- 
торый полагаеть существенное различіе между человѣкомъ- 
Адамомъ и человѣкомъ-Христомъ. Адамъ черезъ злоупотре- 
бленіе своей свободой, черезъ направленіе ее на другой 
путь,—путь зла, лишился своей безгрѣшности и, что особенно 
замѣчательно, лишился безгрѣшности въ то время, когда въ 
мірѣ еще отсутствовалъ грѣхъ; между тѣмъ, Христосъ остался 
безгрѣшнымъ среди погрязшаго во грѣхахъ міра и несмотря 
ни на какія искушенія. Такимъ образомъ, отъ возможности 
не грѣшить, которая, однако, не исключала возможности грѣха 
и которая была во Христѣ, какъ человѣкѣ, Спаситель пере- 
шелъ къ невозможности грѣшить,—невозможности, которая 
исключаетъ возможность грѣха. Іисусъ Христосъ, позтому, 
сталъ на самую высшую ступень· свободы,—той свободы, 
которая выражается въ самоопредѣленіи къ одному добру.

Евангелисты не указываюгь ни одного событія изъ жизни 
Христа Спасителя,-которое бы клало пятно на Его нравствен- 
ный характеръ; ло изображенію евангелій, Христосъ никогда 
не совершилъ дурнвго поступка, не ск азр ъ  неприличнаго 
слова, (всегда богомудро относжлся къ богатству, славѣ, 
и наслажденіямъ людей, никогда и никому не сдѣлалъ вреда, 
но всегда и ко всѣмъ былъ одинаково справедливъ и без- 
пристрастенъ. Отрицатели Божественности Христа указадіемъ 
на одинъ, случай изъ. Его жизни,—изгнаніе торгующихъ 
изъ Іерусалнмскаго Храма,—стараются наложить пятно на 
нравстведный характеръ Сііаситвля, но усилія ихъ оказы- 
ваются тщетныыи, коль скоро берется во вниманіе характеръ
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самаго событія. Гнѣвъ, обнаруженный ХристоігБ при изгна- 
ніи торгующихъ ихъ храма, не былъ выраженіемъ страстной 
вспыльчивости, а, напротивъ, законнымъ дѣломъ Его, какъ 
лица прежде всего въ высшей степени религіознаго. Обере- 
гая съ особенною ревностію честь храма, какъ мѣста 
дреимущественпаго присутствія Божія, Христосъ Спаситель 
не могь оставить безнаказанными тѣхъ, которые попирали 
его высокое значеніе; такимъ поступкомъ Христосъ доказалъ 
не слабость, а величіе Своего характера; это тотчасъ же 
поняли и невѣжественные торговцы, и потому, не смотря на 
свое физигческое превосходство, они должны были смиренно 
локориться.

Если подобныя свидѣтельства, каковы только что при- 
веденныя нами, рисующія безгрѣшность Основателя· вѣчной 
религіи-христіанства, могутъ кому-либо показаться мало- 
доказательными, если образъ Богочеловѣка, по взгляду 
отрицательной критики, идеализированъ, то и въ такомъ 
случаѣ въ пользу безгрѣшности Спасителя говорятъ свидѣ- 
тельства Его современниковъ. Іоаннъ Креститель, величай- 
шій изъ пророковъ, рожденныхъ женами, и апостолы пре- 
клоняются передъ необыкновеннымъ характеромъ Христа и 
называютъ Его праведнымъ, святымъ и безгрѣшнымъ (Дѣян., 
III, 14; I  Петр. I, 19; I Іоан. II, 29; 18, 15). Враги Христа 
также подтверждаіотъ Его безгрѣшность. Пилатъ, языческій 
судія, внимательно выслушавъ взводимыя на Христа Его 
обвинителями клеветы, произноситъ: „не виновенъ я въ 
крови Праведника сего“ (Мѳ. XXVII, 24); сотникъ, свидѣтель 
необычайныхъ явленій, происшедшихъ лри крестѣ Спасителя, 
отъ лица лрисутствовавшихъ съ Нимъ, говоритъ: „воистину 
Онъ былъ Сынъ Божій" (Мѳ. XXVII, 54), даже Іуда Преда- 
тель, коротко знавшій жизнь Своего Учителя, свидѣтелъ- 
ствуетъ о безгрѣшности Христа: „согрѣшилъ я, предавъ кровь 
неповинную" (Мѳ. XXVII, 4). Если бы Іуда не былъ свидѣ- 
телемъ нравственной высоты Своего Учителя, которая, какъ 
лучезарное пятно на бѣлой одеждѣ, постоянно выдѣлялась 
въ теченіе всей земной жизни Спасителя, то въ такомъ 
случаѣ ничѣмъ необъяснимо было бы раскаяніе Іуды въ 
совершенномъ имъ поступкѣ. · -

' Иногда евангелистовъ упрекаютъ въ томъ, что они 
изобразили характеръ Христа, не лонявши его дакъ слѣдуетъ
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или же передали его не во всей полнотѣ, а оставили лишь 
то, что было согласно съ предвзятой ими заранѣе цѣлью 
охарактеризовать ихъ Учителя. Но такіе упреки оказы- 
ваются тѣмъ болѣе несостоятельными, чѣмъ болѣе цѣнности. 
въ глазахъ каждаго пріобрѣтаетъ цѣль высокаго дѣла Христа 
и свидѣтельства Его о себѣ, какъ Сынѣ Божіемъ и Сынѣ 
Человѣческомъ. Уже то дѣло, ради котораго Христосъ сошелъ 
на землю, ясно подтверждаетъ Его безгрѣшность; придя 
спасти огь грѣха родъ человѣческій, Онъ наглядно пока- 
залъ, что Самъ не нуждается въ спасеніи. Призывая людей 
къ локаянію, Христосъ не выражалъ ни малѣйшей заботы 
о необходимости собственнаго покаянія, а заботился только 
о болыиемъ гармоническомъ и постепенномъ развитіи Своихъ 
человѣческихъ силъ. Завѣщавши Своимъ послѣдователямъ 
ежедневно въ пятомъ прошеніи молитвы Господней просить 
Бога объоставленіи грѣховъ, Самъ Онъ. никогда не молится 
о прощеніи еобственныхъ грѣховъ, но какъ власть имѣю- 
щій отлускать грѣхи, прощаетъ Своимъ именемъ мытарей и 
грѣшниковъ. А какъ глубоко-знаменателыш слова Христа, 
обращенныя къ тѣмъ, которые 'считали себя Его врагами: 
„ктоизъ“васъ обличитъМеня въ неправдѣ“ (Іоан. VIII, 46)!? 
Этотъ’'вопросъ, на который еще и до настоящаго времени 
не послышалось отвѣта, неопровержимо доказываегь непри- 
частность Христа Спасителя всеобщему грѣху людей. Раз- 
давшійся съ усгь обыкновеннаго человѣка лодобный вопросъ, 
какъ чудовищнйя нелѣпость, свидѣтельствовалъ бы или о 
крайнемъ человѣческомъ лицемѣріи или о самообольщеніи, 
связанномъ съ сумасшествіемъ; между тѣмъ, произнесенный 
Христомъ этотъ вопросъ не говорить ни о лйцемѣріи йли 
самооболыцёніи, но инстинктивно принимается каждымъ, 
какъ вопросъ Сверхчеловѣка, какъ естеЬтвенная самозащита 
того, кто неизмѣрймо далеко стоитъ отъ возможности грѣ- 
'шить. ИтакѣѴ всѳ иодтвёрждаетъ безгрѣпіность Спасителя.

' Но' безгрѣшность является чертой, отрицающей’'въ ха- 
рактерѣ Христа то; чего Онъ не имѣлъ;'дзъ этой!‘отрица- 
тельяой черты тгеобходимо вытекаетъ черта лоложйтельная— 
совершенная святость. Святость Іисуса Христа ярко обозна- 
чится тогда, когда мы разсмотримъ жизйь Христа въ связй 
съ Его ученіемъ. У людей, какъ извѣстно, слово расходится 
сѣ дѣломъ. Весьма Характерйоё пОДгвержденіе этогсГ даетъ
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античный міръ. Сенека, одинъ изъ замѣчательныхъ мора- 
листовъ древности, свою возвышенную мораль ниспровер- 
галъ собственною аморальною жизнію. Цицеронъ, великій 
изъ древнихъ мудрецовъ, признается, что никогда въ своей 
жизни онъ не встрѣчалъ такого философа, жизнь кохораго 
была бы выраженіемъ его ученія.

Совершенно иное мы видимъ на примѣрѣ Іисуеа. Христа: 
Его жизнь представляла полнѣйшее осуществленіе Его уче- 
нія. Онъ былъ тѣмъ, кѣмъ Себя называлъ и дѣлалъ всегда 
то, чему училъ; преподавая людямъ Свое ученіе, Христосъ, 
можно рѣшительно сказать, преподавалъ имъ и Свою жизнь, 
такъ какъ Его жизнь была гармоническимъ воспроизведе- 
ніемъ Его ученія. Христосъ есть воплощеніе самаго свя- 
тѣйшаго ученія и самой святѣйшей жизни и лотому долженъ 
служить образцомъ для каждаго человѣка,—образцомъ того, 
что чисто и возвышенно, благотворно и прекрасно въ глазахъ 
всѣхъ людей!...

Необыкновенное по своей сущности благочестіе или 
религіозность является слѣдующей чертой характера Іисуса 
Христа, доказывающей Его Божество. Благочестіе Христа 
подтверждаетъ Его аскетизмъ. Христосъ часто удалялся въ 
безлюдныя мѣста или на уедйненныя горы для молитвы и 
за этимъ'великимъ дѣломъ проводилъ дни и ночи. Потреб- 
ность Его въ1 молитвѣ была такъ сильна, что онъ оставался 
ей вѣренъ среди народа и самый городъ съ его шумомъ и 
людской толкотней прёвращалъ для себя въ религіозное 
мѣстопребываніе. Нагляднймъ доказательствомъ благочестія 
Х|)иста' сігужйтъ Его йребываніе въ ітустынѣ передъ откры- 
тымъ выступленіемъ на проповѣдь, гд,ѣ Онъ въ теченіе со- 
рока днёй и ночей не ѣ й ъ 'и  не пилъ, а провелъ все это 
время въ' постѣ и молйтвѣ. Еще наиболыдимъ выраженіемъ 
благочёстія: Спасителя является" ьсім ъ  извѣстная молитва, 
съ . которою' Ояъ ’ повелілъ Своимъ ученйкамъ, а въ ихъ 
л и ц і и'Своимъ гіоблѣдователямъ обращаться къ Богу и въ

■ ■ · ' ' . \ J  ■‘• • і і Ѵ . · ! . · ; · ·  . ( - I  :  . ч  - и : '  : :которой, не^мотря на ея краткость и йростоту, изобразилъ 
всѣ 'пртребности религібзной жйзни чёловѣка.—Величіе Хри- 
стрва. &ш$йебтія ’ сосігбяло въ томъ, что Рто благочестіе не 
было^бездйтёльнымъ созерцаніемъ, отвлеченнымть отъ всёго
' ѵ * ·; , * _  ί . '  .:·>· ».<· Λ . '·\· , ■ ιΓ. . · ·■ I.
щрского, мистицйзмомъ или эгойстическимъ самонаслажде- 
ніемъ;'а/напЬотйвѣ1; бкло благойестіёмъ кѣягельнымъ.· лрак-
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тическимъ, всегда нанравленнъшъ на выполненіе высокой 
цѣли, вытекавшей изъ того великаго дѣла, ради котораго 
Спаситель снисшелъ на землю; сила благочестія Христова 
заключалась въ совергаавшихся Имъ добрыхъ дѣлахъ, ко- 
торыя такимъ образомъ, своимъ источникомъ имѣли Его 
сверхъестественное благочестіе. Отсюда выводъ тотъ, что 
религіозность или благочестіе Христа Спасителя стояло 
въ самой тѣсной связи съ Его нравственностью или добро- 
дѣтелыо; благочестіе и добродѣтель во Христѣ составляли 
одно. Это—то единство благочестія и добродѣтели во Христѣ 
Спасителѣ является необычайной чертой Его характера, рав- 
наго которому не знала, не знаетъ и не будетъ знать исторія...

Доказывая Божество Іисуса Христа, мы допустили бы 
немалую ошибку, если бы только построяля свое доказа- 
тельство на перечнѣ отдѣльныхъ совершенныхъ чертъ Его 
характера. Въ характерѣ Спасителя есть нѣчто болыиее, 
чѣмъ отдѣльныя совершенныя черты;· этимъ „нѣчто боль- 
шимъ“ является .прекрасная симметрія или удивительная 
гармонія всѣхъ чертъ Его характера, что неизмѣримо воз- 
вышаетъ Христа-человѣка надъ прочими людьми. Ежеднев- 
ный опытъ и исторія показываютъ намъ развитіе во всякомъ 
человѣкѣ одной какой-либо способности: или воли,, преобла- 
дающей надъ сердцемъ, или сердца, покоривіііаго разумъ и 
волю, или разума, лрепятствующаго своею дѣятельностію 
стремленіяыъ воли и сердца; ни одинъ человѣкъ въ этомъ 
отнодіеніи не чуждъ односторонностей. Встрѣчаются люди, 
поражающіе необыкновенной силой своей воли,' твердостію 
и желѣзной рѣшдмостію характера, но зато у такихъ ліЬдей 
почти всегда отсутствуетр человѣчность, доброта и 'отзывчи- 
вость сердца,— шчти.' всегда неотъемлемымъ 'свойствомъ 
ихъ является грубое, гірезрительное, хотя и тайное/отно- 
шеніе къ  др^гим^, (!менѣе.?)рѣщительнымъ, чѣмъ они> лю- 
дямъ.  ̂ Иногдр ^такіе, людй ртараются’ (замаскирбізйть' свою 
грубость^^тараются быть вѣм ивы м и/ нб въ так'ое чисто^ 
противорѣчивое отношеЕів къ самимъ себѣ они ртаковятоя 
ради л^нрыхъ’’ эгбистическихъ ’ дѣле.й, ' ради^бобственной 
шльзы; они часто снисходятѣ къ слабобтямъ ?другихъ^‘'™-'
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подавляютъ полнымъ презрѣиіемъ ко всему человѣчеству.— 
He лишены недостатковъ и люди, у которыхъ преобладаеть 
жизнь сердца; они всегда отличаются отзывчивостыо на все 
доброе и прекрасное, но въ то же время смѣшиваютъ добро 
и зло, часто бываютъ нерѣшительны, вѣчно — недовольны, 
раздражительны и слабовольны. Наконецъ, нельзя не замѣ- 
тить особенныхъ въ своемъ родѣ недостатковъ й у тѣхъ 
людей, умъ которыхъ господствуетъ надъ волей и сердцемъ.

Что же теперь мы должны сказать о развитіи духов- 
ныхъ силъ во Христѣ? Въ характерѣ Христа не было ни 
одной крайности, Христосъ былъ свободенъ отъ всякой одно- 
сторонности. Онъ не былъ гоеподиномъ одцой какой либо 
способности, превышающей всѣ другія. Всѣ черты характера 
Спасителя настолько гармонично были развиты, такъ удиви- 
тельно были уравновѣшены, что ни одна изъ нихъ не за- 
ключала въ себѣ односторонности, ни одна не переходила въ 
крайность, ни одна не возвышалась или понижалась по срав- 
ненію съ прочими. Поэтому-то характеръ Христа всегда былъ 
соразмѣренъ, ровенъ, всегда былъ одинъ и тотъ же, какой 
былъ въ дѣтствѣ, юности, такбй былъ и въ зрѣломъ возрастѣ.

Разсмотримъ ближе отдѣльныя духовныя силы, разви- 
вавшіяся во Христѣ гармонически. Прежде всего, необычай- 
цую силу разума Христа подтверждаетъ одинъ фактъ изъ 
Его дѣтскаго возраста, разсказанный евангелистомъ Лукою 
(гл. III, 42—52). Въ храмѣ Іерусалимскомъ двѣнадцатилѣтній 
отрокъ Іисусъ ведет.ъ бесѣду съ іудейскими учителями. Эта 

,'бесѣда показываетъ, что Христосъ не былъ какимъ то занос- 
чивдімъ. мальчикомъ, превозносящимся Своею мудростыо, 
гордо и ’ надменно отвѣчающимъ на вопросы Своихъ собесѣд- 
ΗΗΚΟΒ’Β* a, нацротивъ, смиренно выслушивающимъ и спра- 
шива.ющимъ и своими* мудрыми совѣтами и воиросамй пора- 
жающимъ іерусалймскихъ учителей. Эта мудрость Христа 
'тѣмъѴболѣе. удивляетъ насъ, что она не лріобрѣталась йи- 
какдми рредствами. Какъ извѣстно, всѣ великіе люди въ 
.зцачитейьной стелени обязаны своими знайіями тѣмъ вспо- ■ 
МО,гательнымъ средствамъ/ которыя необходймы каждому для
достиженія успѣіха;—необходймы для тог'о, чтобы изъ невѣ-.і-іо . ■ . ■< .Л· ί: _■· . .'· I *:і и , и· ..жественнаго сдѣлаться образованнымъ. Въ данномъ сііучаѣ,

J u J v i U U - r b · · * *  7 , · <  : , : 5  г.  5 т · · = :  ' · :  * ♦» * » ;  ,  і . / · = ·  w  . .

аі^ро^рщенно^не можетъ быть приложено ко ХрисЪу. Прежде 
^ І г о ^ ^ ^ р р ^ і і с я  и выросъ въ^то время ср'еди‘ еврек0Каіго

ЙЪ -  V... / -4. ■■?·
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народа, когда этотъ народъ былъ въ порабощеніи у чуже-
земныхъ притѣснителей—римлянъ,—въ небольшомъ городкѣ
Назаретѣ, въ бѣдной семьѣ плотника, вдали отъ учебныхъ
заведеній, библіотекъ и просвѣщеннаго общества; въ самомъ
же Назаретѣ не было ни утончеыной эллинской науки, не
было даже раввинской ученоети, которая являлась достоя-
ніемъ лишь большихъ городовъ. Кромѣ нѣжныхъ родитель-
скихъ заботъ Іисусъ ничего не получилъ, а эти заботы вы-
разились въ томъ, что Онъ научился отъ Своего воспитателя
Іосифа истинамъ своей вѣры и докончилъ это религіозное
образованіе посѣщеніями синагогъ. Итакъ, Іисусъ Христоеъ
выстуггалъ наДіопршце учителя, не получивши предвари-
тельнаго научнаго образованія, а, между тѣмъ, Онъ оказался
впослѣдствіи однимъ изъ мудрѣйшихъ учителей всего чело-
вѣчества. На высокое развитіе умственной силы во Христѣ
указываетъ еще Его безлримѣрное сердцевѣдѣніе по отно-
шенію къ людямъ. Христосъ ясно видѣлъ, что скрывается
въ сердцѣ каждаго человѣка, отчетливо предугадывалъ имѣв-
шуюся въ виду у всякаго цѣль, понималъ наружное благо-
честіе и порочность сердца фарисеевъ и саддукеевъ, а по-
тому лукавые вопросы этихъ представцтелей мнимой пра-
ведности никогда не могли поставить Его' въ затрудненіе;
вслѣдствіе чего эти лжеучители принуждены бывали всегда
удаляться со стыдомъ. Съ ясностью прорЬческаро взора
Христосъ предсказывалъ судьбу Своего высокаго дѣла и, не
обольщаясь (состояніемъ Своего будущаго царства на землѣ,
въ прдтчѣ прдь образомъ посѣяннаго горчичнаго зерра, вы-
росшаго въ огромноё дерево,' начерталъ Ходъ егр^посіёйётв-
наго развит|я. .. ’* . 7 ’’̂ ' "  л '

і( Но уірь Христа не былъ порйботитёліемъ др^гйхъ Ёго
душевныхъ сдрсобнрстей: съ .глубоким ъ ';сёр^ёвъійА Й ^ вв
Христѣ сррдйнялась и твердая воля,' всемогуіщее іЭДШМІ'- ■ „ÄUWnk .  ^ Г\К ; '' · ;·< г... ■ <:,Ѵ 'іЬ&Л Г.іі Ѵ.ІГское направлрніе духа. ибращаегь въ. этомъ случаѣ на 
вниманіе величащпая сила характера и непреклонярбть 'Щ- 
жества Христрва. ІГоётавивши цѣлью‘ Св0его ,1в^б0чаЙшаг0

w » » л . > 1 · Γ.  Η .· { ’ * { . Γ ί ’Ή ί 7’ ' ' ΚΊ ‘J J  i t - ’ j  Л  1 V i T - · '  ί 'v*· 'дѣла—искуилрще рода человѣчрскаго и проп.овѣдаще царстйа 
Ержія на зрмдф, Хрис^рІъІв^§гда нё бтЬтуііай^^Ш 'ЬІ^й. 
цѣлй? нёс^ртря; на
Вгр, же сррщбственники· І  Х ^истГйе^® йй 
никакого значёнія іфехіятствія,
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пространеніи ученія: ревность Его постоянно была одна и 
-га же; она никогда не ослабѣвала, не повышалась, не пере- 
ходила ни въ страсть, ни въ раздраженіе.

Наконецъ, третья душевная способность во Христѣ— 
чувство было также одинаково развито, какъ умъ и воля. 
Но и чувство Его было чуждо крайностей: въ своемъ чув- 
ствѣ Іисусъ Христосъ былъ далекъ какъ крайностей энту- 
зіаста, такъ и крайностей неразумнаго аскета. Ко всему воз- 
бужденію энтузіаста Онъ постоянно присоединялъ спокой- 
ствіе, трезвость и сдержанность; съ полнымъ возвышеніемъ 
надъ міромъ Онъ связывалъ свободныя, непринужденныя и 
откровенныя отношенія къ людямъ безъ различія пола, воз- 
раста и національности: одинаковъ былъ въ Своихъ отно- 
шеніяхъ къ мужчинѣ и женщинѣ, взрослому и малолѣтнему, 
іудею и язычнику; свадебный пиръ въ Канѣ Галилейской, 
въ которомъ Христосъ принималъ участіе, не помѣшалъ Ему 
въ соотвѣтствующее время излить на могилѣ въ искреннихъ 
слезахъ печаль по умершемъ другѣ—Лазарѣ и побудили 
Его воскресить его; слезы, пролитыя Христомъ на‘ могилѣ 
Лазаря, не помѣшали Ему въ должное время восхшцаться 
дѣлами Божіими, совершенными въ природѣ.

Такое гармоническое сочетаніе разнообразныхъ чергь 
характера особенно рельефно возвышаетъ Іисуса Христа въ 
ряду Его совремеыниковъ и неизмѣримо превозноситъ Его 
надъ всѣми праведниками; въ самомъ дѣлѣ, на протяженіи 
всей міровой исторій не нашлось ни одного человѣка, кото- 
рый оказался бы равенъ Христу по своимъ духовнымъ со- 
вершенствамъ. Итакъ, чудесный характеръ Спасителя, какъ 
исключительный факть въ исторіи, принуждаетъ насъ вы,- 
сказать въ качествѣ разумнаго и единственно-удовлетвори- 
тельнаго объясненія исключительности этого факта, заклю- 
ченіе, что Христосъ былъ Богь и совершенный человѣкъ,— 
что Христосъ былъ Богочеловѣкъ. ,

А . Лебедевъ.
\
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Учвіів св. Апостола П ш а  о м о ш в і
(Окончаніе) *).

Явленіе Іисуса Христа при Дамаскѣ не было для Ап. 
Павла какимъ либо новымъ откровеніемъ Бога, но открове- 
ніемъ Мессіи—посланнаго Богомъ въ міръ, распятаго, вос- 
кресшаго и вознесшагося на небо Христа. Со времени Да- 
'масской христофаніи измѣнюшсь, конечно, отношенія Ап. 
Павла къ Богу, но не самый Божественный объектъ этихъ 
отношеній. Несмотря на перемѣну своего. внутренняго „я“, 
Ап. Павелъ въ своей молитвенной жизни не разорвалъ окон- 
чательно съ прошльшъ; попрежнему онъ молился Богу юности 
своей, Который избралъ его отъ утробы матери (Гал. 1,15),— 
Богу своего народа (Рим. 10, і; 11, 1), Сынъ Котораго сдѣ- 
лался служителемъ для обрѣзанныхъ, чтобы исполнить обѣ- 
щанное отцамъ (Рим. 15, 8). Къ Богу Отцу онъ и напра- 
вляетъ въ своихъ молитвахъ прошеніе, хвалу и благодареніе. 
Изъ нѣкоторыхъ мѣстъ, _ гдѣ у Ап. Павла находится указа- 
ніе на молитву, ввдно, что этотъ Вдиный Богь, Котораго 
онъ призываетъ въ молитвѣ,—разсматривается внѣ отноше- 
нія ко' Хрйсту >)· Строго монотеистическій образъ мыслей 
никогда Ае былт?'для Ап. Павла вновь открытымъ но, при- 
рожденнымъ и сч>’самаго, дѣтства усвоеннымъ; у  него со- 
хранился онть неизмѣннымъ и въ христіанствѣ 2).

Эта непрерывцость религіознаго сознанія Ап. Павла це 
дОлжна быть понимаіема въ томъ смыслѣ, будто въ пред- 
ставленіи его о Богѣ, въ его отношеніи къ Нему—ничто не 
измѣнйлось. Напротивъ, это отношеще иамѣнилось съ тѣхъ· 
поръ, какъ Богь открылъ ему Сына Своего. Отношеніе къ·

*) См. ж. „Вѣра и Р аэум ъ“ № 8 за  1914 г.
’) Рим. 1, 21; 6, .17; Ю; і. 1 Кор. 14, 25; 2 Кор. 8, 16; 9, 15; 13, 7. 

Филип. 1, 8; 4, 6; 4, 20. 1 Ѳес. 1, 2; 2, 13; 8, 9; 2 Ѳес.1 ,  3. ;
5) Goltz, op. cit. s. 90.
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Богу Савла, какъ и вообще ветхозавѣтнаго человѣка, было 
подобно робкому и боязливому отношенію раба къ своему 
господину, а со времени Дамасской христофоніи оно стало 
довѣрчивымъ отношеніемъ дитяти къ своему отду. ІТо уче- 
нію Ап. Павла христіане не приняли духа рабства, чтобы 
опять жить въ страхѣ, но духа усыновленія, вслѣдсгвіе 
чего могутъ взывать: Авва, Отче! (Рим. 8, 15). Теперь по- 
кровъ съ лида снятъ, такъ что всѣ мы съ открытымъ ли- 
цомъ можемъ взирать на великолѣпіе Господа (2 Кор. 3,18). 
Теперь — вмѣсто прежняго страха — существуютъ: παρρησία,
πεποίβησις, ειρήνη, προσαγωγή προς τον ί>εόν (Εφ. 3, 12; 2 Κορ. 3, 4;
Рим. 5, 1). Богь послалъ Сына Своего Единороднаго, чтобы 
намъ получить усыновленіе. А такъ какъ мы—„сыны Бо- 
жіи“, то Богь лослалъ въ сердца наши Духа Сына Своего, 
вопіющаго: Авва, Отче! (Гал. 4, 4—6). Сознаніе, что мы мо- 
жемъ обращаться къ Богу, какъ Отцу, составляетъ у  Апо- 
стола то новое, что было даровано ему посредствомъ откро- 
венія !)· Съ этого времени эта радостная увѣренность лежитъ 
въ основаніи всѣхъ молитвъ Апостола, и обращеніе „Авва", 
„Отецъ“ становится для него обычнымъ (Еф, 3, 14, 4, 6. 
2 Ѳес. 2, 16).

Эта дѣтская (по своему характеру) молитва къ Богу 
Отцу въ сознаніи Апостола является даромъ Духа Святаго, 
Который былъ ниспосланъ вѣрующимъ превознесеннымъ 
Господомъ; право на такую молитву получшш всѣ искуп- 
ленные смертыо Богочеловѣка Іисуса. Но если Духъ Божій, 
живущій въ сердцахъ христіанъ, Духъ усыиовленія, Кото- 
рымъ взываемъ „Авва, Отче“, даруется и ниспосылается хри- 
стіанамъ въ силу искупительныхъ заслугъ 1'исуса Христа, 
то тѣмъ самымъ молитва каждаго христіанина должна имѣть 
близкое отношеніе къ Нашему Искупителю. Господу Іисусу.

Вотъ почему у  Ап. Павла, со времени обращенія его 
ко Христу, общеніе съ Богомъ находится въ тѣсной и не- 
разрывной связи съ личнымъ отношеніемъ его къ Іисусу 
Христу. Съ этого момента у  Ап. Павла по самому существу 
дѣла нѣтъ болѣе молитвы безъ отношенія ко Христу; ибо 
Тодъ Богъ, къ Которому онъ обращается въ молитвѣ, хотя 
и есть древній Богъ Отецъ, Творецъ и Владыка міра, однако 
искреннее обращеніе въ дѣтскомъ духѣ направляется къ

’) Goltz, op. cit. s. 91. 6
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„Отду Господа нашего Іисуса Христа '). Поэтому у  Ап. 
Павла въ его молитвахъ наряду съ Богомъ Отдемъ упоми- 
нается большею частыо и Іисусъ Христосъ;—вмѣстѣ съ 
обращеніедъ, направленнымъ къ Богу Отду, соединяется 
оборотъ, посредствомъ котораго выражается внутреннее 
отношеніе ко Христу. Иыя Іисуса Христа встрѣчается у  Ап. 
ІІавла рядомъ съ именемъ Бога Отца въ такихъ выраже- 
ніяхъ: Богъ (или: Бигъ и Отецъ) Господа нашего Іисуса 
Христа (Рим. 15, 6; 2 Кор. 1, 3; 11, 31. Еф. 1, 3; 3, 14. Кол. 
1, 3, Вф. 1, 17; Отца И ГоСПОДа ІИСуСа ХрИСТа (τού πατρος 
καί κοριόν I. Χρ.)—Рим. 1, 7. 1 Kop. 1, 3. 2 Kop. 1, 2. Гал. 1, 3. 
Бф. 1, 2. Филип. l, 2. 1 Ѳес. 1, 1. 1 Ѳес. 3, 11; 2 Ѳес. 2,16); 
въ соединеніи съ предлогомъ οιά—Рим. 1, 8; 5, 1; 7, 25; 15, 
30; 16, 27; 2 Кор. 3, 4; Еф. 2, 18;—съ предлогомъ έν—Рим. 
5, 17. 2 Кор. 2, 14. Еф. 3, 20; Фил. 1, 8; 1 Ѳес. 5, 18 и въ 
другихъ сочетаніяхъ 2).

Изъ этихъ сочетаній обращаегь на себя вниманіе вы- 
раженіе „во имя Господа нашего Іисуса Христа“. Въ по- 
сланіи къ ефесянамъ Ап. Павелъ призываетъ христіанъ 
„исполняться духомъ", „благодаря всегда за все Бога и 
Отца, во имя (έν όνόματι) Господа нашего, Іисуса Христа“ 
(5, 20) ср. Кол. 3, 17; Фил. 2, 10. Ап. Павелъ въ данномъ 
случаѣ желаетъ указать на то, что Іисусъ Христосъ является 
Посредникомъ между Богомъ и людьми. Іисусъ Христосъ 
обѣщалъ пребывать тамъ, гдѣ двое или трое собраны во 
имя Его (Мѳ. 18, 20) и исполнять молитвы, приносимыя во 
имя Его—Богу Отцу (Іоан. ХІУ, 13, 14. ХУ, 16. ХУІ, 23). 
Изъ заповѣди Спасителя ясно видно, что Отцу небесному 
мы должны молиться во имя Его Сына, Господа нашего 
I. Христа, т. е. въ живомъ сознанін общенія со Христомъ и 
Его ходатайства за насъ мы находимъ основаніе или право 
на „дружеское“ или „искреннее“ (по выражевію Goltz’a) 
обращеніе къ Всемогущему. На ходатайство и представи- 
тельство Іисуса Христа Ап. Павелъ весьма ясно указываетъ: 
„Христосъ вошелъ... въ самое небо, чтобы предетать нынѣ 
за насъ дредъ лице Божіе“ (Евр. 9, 24). Іисусъ Христосъ 
является вѣчнымъ Первосвящѳнникомъ, возносящимъ мо- 
литвы о насъ предъ Богомъ (Евр. 6, 20. 7, 25). Молитва къ

‘) Goltz, op. cit. s. 93. ’
3) Cm. y Goltz’s op. cit. s. 94.
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Богу Господа нашего Іисуса Христа, во Хриетѣ, чрезъ Христа 
является весьма характерной для Аиостола Павла, и ее, по 
мнѣнію Goltz’a, можно разсматривать, какъ правильное и 
полное выраженіе основного тона или настроенія молитвъ 
Ап. Павла *). Христосъ является центромъ всѣхъ его мы- 
слей; такое отношеніе къ Нему Апостола проявляется и въ 
молитвѣ. Призывая въ своихъ прошеніяхъ, благодареніяхъ 
и славословіяхъ Бога Отца, Ап. Павелъ въ то же время 
обращается и къ Ходатаю и Виновнику нашего спасенія 
Господу Іисусу.

Призываніе въ молитвахъ Іисуса Христа у  Ап. Павла 
соединяется съ признаніемъ Его божественнаго достоинства. 
„Искупитель былъ для него божественнымъ совсѣмъ не 
по простому воплощенію идеальной прототипичности, a no 
■самымъ натуральнымъ Своимъ свойствамъ. Съ этой стороны 
божественность Христа ясно свидѣтельствуется призываніемъ 
Его въ качествѣ „Господа“ 2). Намъ необходимо обратить 
вниманіе на это наименованіе (κύριος). Апостолы такъ назы- 
вали Іисуса Христа во время Его земной жизни, выражая 
втимъ свое благоговѣніе предъ Нимъ, какъ Учителемъ и 
Наставникомъ. Характеръ собственно божескаію предиката 
зто наименованіе получило у  іудеевъ разсѣянія (эллини- 
■стовъ), такъ какъ они, согласно словоупотребленію языка 
греческой библіи наименованіе κύριος употребляли какъ имя 
Божіе. Посему и Ап. Павломъ оно употреблялось въ емыслѣ 
•божескаго предиката и можетъ быть въ выраженіи надо ви- 
дѣть древнѣйшую молитву, направленную къ Самому Іисусу 
Х ристу3) Въ первоначальной общинѣ наименованіе κύριος 
употреблялось въ качеетвѣ божескаго предиката, что ясно 
доказывается на основаніи книги Дѣяній. Архидіаконъ Оте- 
фанъ молился: Κύριε Ίησοδ, δέξαι χό πνεδμά μον (ГЛ. 7 CT. 5 9 ). 
Отолода слѣдуетъ тотъ выводъ, что уже въ первоначальной 
общинѣ, которая жила постояннымъ живымъ воспоминаніемъ 
о человѣкѣ Іисусѣ, произошла нѣкоторая перемѣна чувства 
или отношенія къ Іисусу Х ри сту4); но у  Ап. Павла личныя

*) Goltz, op. cit. s. 94.
2) Проф. Глубоковскій. Благовѣстіе Св. An. Павла. Кн. втор. 

Спб. 1910, стр. 424, примѣч. 1299.
г) Goltz, op. cit. s. 96.
*) Gostz, op. cit. s. 96.
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воспоминанія не были связаны съ человѣкомъ I. Христомъ; 
ему явился превознесенный Господь. Поэтому у  Ап. Павла- 
наименованіе κύριο; является обозначеніемъ того божескаго 
положенія, которое Богъ далъ Своему Сыну, чтобы Онъ 
владычествовалъ надъ мертвыми и живыми (Рим. 14, 9).

Наименованіе κύριος у Ап. Павла ймѣетъ широкій смыслъ 
и значеніе. Называя Іисуса Христа Господомъ, онъ усвояетъ 
Ему ту же дѣятельность въ спасеніи людей, ісоторую въ 
другихъ мѣстахъ приписываетъ Богу вообще. Этотъ пре- 
вознесенный Господь приводитъ человѣка къ вѣрѣ, сохра- 
няетъ въ ней, даетъ умъ и крѣпость, спасаетъ и обращаетъ,. 
словомъ, проявляетъ съ неба постоянное владычество надъ 
Своими вѣрующими'). Мысли о Богѣ вообще и Господѣ 
1. Хр., въ Которомъ Богь благоволилъ открыть Себя роду 
человѣческому, у него такъ тѣсно переплетаются, что при 
выраженіи ихъ онъ употребляетъ одно и то же наименова- 
ніе—κύριος. Поэтому въ нѣкоторыхъ мѣстахъ посланій Ап.. 
Павла трудно опредѣлить, Кого онъ разумѣетъ подъ име- 
немъ χόριο;—наиримѣръ, въ Рим. Ю, 12. 14, 6, 8. 1 Кор. 3, 5.. 
4, 4, 19. 7, 17. 16, 7. 2 Кор. 5, 11. Еф. 5, 8. Фил. 3, 1.. 
Кол. 3, 20, 4, 1. 1 Ѳес. 3, 12. 4, 6. Профессоръ Глубоковскій 
по этому поводу дѣлаетъ слѣдуіощее замѣчаніе: „часто не- 
возможно вполнѣ опредѣлить, примѣняется тутъ наимено- 
ваніе Корю; къ Богу или ко Христу“ 2).

Наименованіе κοριο; An. Павелъ употребляетъ въ каче- 
ствѣ божескаго предиката для того, чтобы именовать Богд 
по той сторонѣ, которая сдѣлалась людямъ близкой и до- 
ступной8). ІТо Адостолу, „Христосъ есть образъ Бога не- 
видимаго“ (2 Кор. 4, 4), поэтому онъ и исповѣдуетъ Іисуса 
Христа „Господомъ“ (ibid. 5 ст.). Вслѣдствіе этого наимено- 
ваніе κύριος у Ап. Павла ук.азываеть одновременно и на Бога 
и на Іисуса Христа. Такимъ образомъ наименованіе κύριος, 
съ одной стороны, прилагается ісъ Богу вообще, какъ вла- 
дыкѣ міра, а—съ другой стороны,—къ Іисусу Христу, По- 
среднику и Ходатаю нашего спасенія. При совмѣстномъ мо- 
литвенномъ отношеніи къ Богу и Христу наименованіе 
Призываемаго ,въ молитвѣ именемъ Κύριος являлось только·

!) Goltz, op. cit. з. 96.
а) Благовѣстіе... кн. 2-я стр. 776, примѣч. 1055.
3) Goltz, op. cit. 97. V
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другимъ выраженіемъ, которому для Ап. Павла равноцѣнно 
было обращеніе къ Богу Господа нашего Іисуса Христа, 
■его гѵ χριστώ или 3ι« χριστοδі). Въ молитвенной жизни христіанъ 
употребленіе имени κοριος, обнимающаго одновременыо Бога 
и Хриета, является весьма естественнымъ и обычнымъ. Въ 
•своихъ молитвахъ христіане часто употребляютъ это имено- 
ваніе, напримѣръ, въ такихъ выраженіяхъ: „Господи поми- 
л уй “, „Господи благослови", „Гоеподи помоги“. Это упо- 
требленіе имени „Господи“ приближается къ употребленію 
его у  Ап. Павла. Итакъ, наименоваиіе κύριος у  Апостола имѣетъ 
двоякое значеніе: съ одной стороны, оно указываетъ на Бога 
Отца, Который управляетъ міромъ и Который' благоволилъ 
открыть себя чрезъ Своего Сына; съ другой стороны—на 
I. Христа, чрезъ Котораго Богь привелъ ко спасенію людей.

Видѣніе при Дамаскѣ, какъ мы выше говорили, про- 
извело перемѣну не только въ представленіи Ап. Павла о 
Богѣ, но отразилось и на содержаніи его молитвъ. Къ со- 
жалѣнію, въ посланіяхъ мы не находимъ опредѣленно и 
ясно выраженной нолитвы, какъ таковой, равно какъ и книга 
Дѣяній, сохранившая нѣкоторыя изъ мяссіонерскихъ рѣчей 
Апостола, не передала намъ нигдѣ точнаго текста молитвы2), 
Но это не значитъ, что намъ невозможно составить себѣ 
лредставленіе о содержаніи молитвъ Апостола. На основаніи 
указаній книги Дѣяній и посланій можно сдѣлать заключе- 
ніе, что каждый шагь въ своей жизни и дѣятельности Апо- 
-столъ освящалъ молитвою; это обстоятельство свидѣтель- 
ствуетъ о разнообразіи содержанія его молитвъ. Такъ, Ап. 
Павелъ молится въ Дамаскѣ предъ приходомъ Ананіи 
(Дѣян. 9, 11). Во время своего миссіонерскаго путешествія 
рукоположеніе пресвитеровъ онъ соединяетъ съ молитвою 
(Д. 14, 23). Вмѣстѣ съ Силой онъ молится въ темницѣ—въ 
Филиппахъ (Д. 16, 25). Онъ совершаетъ молитву при про- 
іданіи съ ефесскими пресвитерами (Д. 20, 36) и—вообще 
вѣрующими (Д. 21, 5). Возвратившись въ Іерусалинъ изъ 
своего путешествія, Ап. Павелъ молится въ храмѣ (Д. 2?, 17). 
Посредствомъ молитвы и руковозложенія онъ исцѣляетъ 
Публія въ Милетѣ (Д. 28, 8); онъ обращается съ благодар-

• х) Goltz, op. cit. ss. 99—100.
2) Исключеніе представляетъ молитва экстатическаго характера 

въ Дѣян. XXII, 17.
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ственной молитвой къ Богу, прибывъ къ тремъ гостинни- 
цамъ—на пути въ Римъ—гдѣ встрѣтили его христіане (Д. 
28,15).—Что касается самыхъ посланій, то при изслѣдованіи: 
содержанія молитвъ Апостола, иеобходимо имѣть въ виду 
не только всѣ тѣ мѣста, гдѣ прямо говорится о молитвѣ, 
но и всѣ тѣ части посланій, которыя ближайпіее и прямое 
отношеніе инѣвд^ъ къ Богу, а не къ читателямъ и носятъ- 
въ то же время молитвенный характеръ. Сюда относятся 
формулы привѣтствія въ началѣ посланій и славословія въ 
концѣ послѣднихъ, а также всѣ мѣста, гдѣ выражается 
хвала и благодарность.

Само собой понятно, что Ап. Павелъ послѣ обращенія 
ко Христу сохранилъ нѣкоторые молитвенные обычаи и 
формы іудейства. Такъ, выраженія: „въ молитвахъ нашихъ“ 
илп „моихъ“ (1 Ѳес. 1, 2. Рим. 1, 10. Еф. 1, 16. Фил. 4)г 
„въ молитвахъ“ (Кол. 4, 12), „во всякой молитвѣ“ (Фил. 1, 4) 
указываютъ на установившіеся и опредѣленные обычаи мо-
ЛИТВЫ. ТОТЪ Ж е ВЫВОДЪ ВЫ ТекаеТЪ ИИЗЪ ВЫ раж еН ІЙ  ,,άδιαλείπτως“ 
(Рим. 1, 9. 1 Ѳес. 1, 3. 2, 13. 5, 17) И „πάντοτε“ (РиМ. 1, 10 .
1 Кор. 1, 4. Еф. 5, 20. Фил. 1, 4. Кол. 1, 3. 1 Ѳес. 1, 2.
2 Ѳес. 1, 3, 11. 2, 13), которыя Апостолъ присоединяетъ къ  
глаголу προοεόχεοδαι. Въ посланіи къ ѳессалоникійцамъ Апо- 
столъ упоминаетъ о молитвѣ „днемъ и ночью“ (3, 10). Ука- 
занныя мѣста его посланій, по мнѣнію Goltz’a, свидѣтель- 
ствуюгь объ опредѣленномъ постоянномъ молитвенномъ на- 
строеніи, изъ чего слѣдуетъ, что у  Апостола упражненіе· 
въ молитвѣ было пріурочено къ опредѣленнымъ часамъ. 
Дѣйствительно въ апостольское время сохранился обычай 
утренней, дневной, вечерней и затрапезной молитвы,—уна- 
слѣдованный отъ іудеевъ >)·

По своему содержанію молитвы обычно раздѣляются на 
три вида: хвалебныя, благодарственныя и просительныя. Эти 
разновидности молитвъ существуютъ и у ап. Павла. Заслужи- 
ваетъ вниманія то обетоятельство, что у  него преобладають 
хвалебныя и благодарственныя молитвы.

Самымъ главнымъ и первымъ предметомъ хвалебной 
молитвы, по заповѣди Спасителя, долженъ быть Самъ Богъ 
(Мѳ. 5, 16. 6, 9); то же ученіе содержится и у  Ап. Павла 
(Гал. 1, 5. 1 Тим. 1, I7j. У Ап. Павла встрѣчается такое

’) Goltz, op. cit. э. 103.
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славословіе: ευλογητό; ό 6εο; καί πατήρ του κύριο; ημών Ίησοδ Χριυτοδ 
(2 Kop. 1, 3. Εφ. 1, 3. Ср. Рим. 1, 25. 9, 5. 2 Kop. 11, 31). 
Своими начальными словами это славословіе напоминаетъ 
начало іудейскихъ хвалебныхъ и благодарственныхъ мо- 
литвъ J), посему въ немъ нельзя не видѣть отзвука іудей- 
скихъ формулъ молитвы. Также и благодареніе въ іудей- 
СКИХЪ молитвахъ начинались формулой εόλογητο; ό δεός, a y  
An. Павла благодаренія начинаются глаголомъ ευχαριατεΐν, ко- 
торый преобладаетъ у него надъ глаголомъ ευλογεΐν. Это 
обстоятельство объясняется тѣмъ, что въ іудейскомъ благо- 
честіи господствовалъ духъ страха и трепета, поэтому бла- 
годареніе тамъ выражалось собственно въ формѣ хвалы 
Вседержителя; а въ христіанствѣ беретъ перевѣсъ благо- 
дареніе, имѣющее отпечатокъ личнаго довѣрчиваго отноше- 
нія дитяти къ своему отду. Далѣе въ іудейскихъ славосло- 
віяхъ за первыми словами хвалы слѣдовало пространное 
обращеніе, въ которомъ молящійся выражалъ вѣру во все- 
могущество Божіе и указывалъ на благодѣянія Божіи іудей- 
скому народу. Ап. Павелъ въ этомъ отношеніи слѣдуетъ 
отчасти іудейскимъ формамъ молитвы. Хотя онъ и знаетъ 
простыя христіанскія обращенія (Отче или Авва, Отче)> 
однако онъ удерживаетъ обычное въ іудейскихъ молитвахъ 
подробное призываніе; только теперь оиъ не взываетъ къ 
Богу Авраама, Исаака и Іакова, но—къ Отцу Господа на- 
шего Іисуса Христа; и вмѣсто того, чтобы въ основаніе 
своей молитвы ссылаться на милосердіе и вообще благо- 
дѣянія Божіи по отношенію къ Израилю, онъ останавли- 
ваетъ свое вниманіе на дарованномъ во Христѣ Іисусѣ спа- 
сеніи всему человѣчеству. Такимъ образомъ, хотя ап. Павелъ 
и сохранилъ въ общемъ форму іудейскихъ славословій, но 
влилъ въ нее совершенно новое содержаніе—соотвѣтственно 
совершившейся въ немъ перемѣнѣ религіознаго міросозер- 
цанія.

Предметомъ апостольскаго хваленія служитъ также ве- 
личіе благословеній Божіихъ или дарованій Божіихъ: „Бла- 
гословенъ Богъ и Отецъ Господа нашего Іисуса Христа, благо- 
словившій насъ во Христѣ всякимъ духовнымъ. благослове- 
ніемъ въ небесахъ“ (Εφ. 1,3);—хвалу Апостола вызываегь вели- 
чіе силы Вожіей, безмѣрно превосходящей все, о чемъ мы про-

>) Goltz, op. cit. s. 104.
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симъ или разумѣемъ (Еф. 3, 20),—непостижимость путей 
и плановъ Божественнаго домостроительства (Рим. 11, 33—36) 
и другія благодѣянія Божіи.

Своими славословіями Ап. Павелъ много способствовалъ 
выработкѣ языка христіанской молитвы. Наряду съ обыч- 
нымъ призываніемъ—Богъ и Отецъ Господа нашего Іисуса 
Христа—у него встрѣчаются такія наименованія Бога: Богъ, 
богатый милостыо (Еф. 2, 4), Вогь мира (Рим. 15, 33. 16, 20. 
Фил. 4, 9. 1 Ѳес. 5, 23), Богъ любви и мира (2 Кор. 13,11), 
Богъ терпѣнія и утѣшенія (Рим. 15, 5),—надежды (Рим. 
15, 13), Богь и Отецъ нашъ, возлюбившій насъ и дэвшій 
утѣшеніе вѣчное и надежду благую во благодати (2 Ѳес. 
2, 16) и т. п. Всѣ подобныя наименованія Бога выражаютъ 
чувство вѣры и благодарности и могутъ считаться характер- 
ными для молитвеннаго общенія Апостола !). 0 такомъ же 
довѣрчивомъ настроеніи свидѣтельствуетъ и то обстоятель- 
ство, что у Ап. Павла обычно оусутствуютъ тѣ эпитеты, 
которые прилагались къ Богу въ іудейскихъ молитвахъ:
«γιος, ίσχορος, παντοκράτωρ, δονατός, ρ-έγας, βασΛεόος, ϋφιςτος И д р .

Прославляя Бога, An. Павелъ въ то же время и воз· 
сылаетъ благодариость за Его неизреченныя милости и бла- 
годѣянія. Несмотря на различныя бѣдствія и испытанія, 
которыя пришлось перенести Ап. Павлу, онъ пишетъ свои 
посланія въ приподнятомъ настроеніи, проникнутый чув- 
ствомъ всецѣлой преданности волѣ Божіей; онъ за все бла- 
годаритъ Бога. Прежде всего и болѣе всего онъ благодаритъ 
Бога за дарованное всему человѣчеству спасеніе, а затѣмъ 
за всѣ, ниспосылаемыя Богомъ блага,—часто даже за не- 
значительныя, повидимому, обстоятельства и вещи, которыя 
однако для него полны были глубокаго значенія. Такъ, изо- 
бразивъ въ 7 главѣ посланія къ римлянамъ бѣдственное 
состояніе падшаго человѣка, Апостолъ возноситъ благодар- 
ность за избавленіе (25 ст. ср. Кол. 1, 12). Затѣмъ онъ бла- 
годаритъ Бога за вѣрующихъ „ради благодати Божіей, да- 
рованной во Христѣ Іисусѣ (1 Кор. 1, 4 . Ср. Фил. 1, 3). 
Предметомъ его благодарственной молитвы служитъ также 
побѣда надъ омертью (1 Кор. _15, 57),  распространеніе хри- 
стіанства (2 Кор. 2, 14). Въ началѣ евоихъ посланій Ап. 
Павелъ нерѣдко благодаритъ Бога за успѣхъ своей дѣятель- 

Goltz, op. cit. s. 108.
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ности въ тѣхъ общинахъ, которымъ адресованы иосланія: 
„Благодаримъ Бога и Отда Господа нашего Іисуса Христа, 
всегда молясь о васъ, услышавъ о вѣрѣ вашей во Христа 
Іисуса и о любви ко всѣмъ святымъ“ (Кол. 1, 3, 4. Ср.
1 Ѳес. 1, 2, 3. 2 Ѳес. 1, 3): Далѣе, онъ благодаритъ Бога 
за самое избраніе вѣрующихъ ко спасенію (2 Ѳес. 2, 13) и 
правильное принятіе и усвоеніе иыи благовѣстія (1 Ѳес. 
2, 13). Наконецъ, отдѣльные случаи изъ его жизяи н дѣ- 
ятельности вызываютъ у  него благодареніе (Кол. 3, 17). У 
Ап. Павла часто встрѣчаются выраженія въ родѣ нашего 
„слава Богу“, напримѣръ: „благодареніе Богу, вдожившему 
въ сердце Титово такое усердіе къ вамъ“ (2 Кор. 8, 16. Ср. 
Рим. 6, 17. 1 Kop. 1, 14. 1 Кор. 14, 18). Преобладаніе благо- 
дарственныхъ нолитвъ въ посланіяхъ Ап. Павла говоритъ 
о высотѣ его молитвеннаго настроенія. Чѣмъ болѣе чело- 
вѣкъ входитъ въ общеніе съ Богомъ, тѣмъ сильнѣе прони- 
кается онъ чувствомъ глубочайшей благодарности и востор- 
женности предъ Богомъ. Если Ап. Павелъ такъ часто вы- 
ражаетъ благодареніе въ своихъ посланіяхъ, то тѣмъ болѣе 
онъ дѣлаетъ это въ своихъ молитвахъ (въ собственномъ 
смыслѣ этого слова).

За выраженіемъ благодарности у Ап. Павла часто слѣ- 
дуютъ прошенія. Просительная молитва у него примыкаетъ 
къ благодарственной; онъ совѣтуетъ поступать такъ и вѣ- 
рующимъ: „всегда въ молитвѣ и прошеніи съ благодаре- 
ніемъ открывайте свои желанія предъ Богомъ“ (Фил. 4. 6). 
Убѣждая своего ученика Тимоѳея „совершать молктвы, про- 
шенія, моленія, благодаренія за всѣхъ человѣковъ“ (1 Тим. 
2, 1), Ап. Павелъ и самть такъ поступаетъ. У него—въ 
обычаѣ молиться за всѣхъ, ради которыхъ онъ трудится 
(Рим. 1, 9). Во всякой молитвѣ онъ съ радостью вспо- 
минаетъ о вѣрующихъ (Еф. 1, 15, 16. Фил. 1, 3, 4. Ср. 
Кол. 1, 3). Онъ молится о нравственномъ совершенствованіи 
христіанъ (2 Кор. 13, 7, 9), но не забываетъ и своихъ со- 
племенниковъ, молясь объ ихъ спасеніи (Рим. 10, 1). Въ 
своихъ молитвахъ Ад. Павелъ испрашиваетъ у Бога раз- 
личныя духовныя дарованія и блага для христіанъ. Такъ, 
напримѣръ, онъ молится о томъ, чтобы Богь даровалъ имъ 
духа премудрости и откровешя (Еф. 1, 16), т. е. Апостолъ 
молится, чтобы ефесяне постигли божественныя истины
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умомъ или путемъ дискурсивнаго познанія (духъ премуд- 
рости) или уразумѣли ихъ во вдохновенномъ созерцаніи или 
посредствомъ интуитивнаго познанія (духъ откровенія)!). 
Онъ возноситъ также усиленную молитву о томъ, чтобы 
христіане утвердгошсь во внутреннемъ человѣкѣ, дабы 
Христосъ вселился въ ихъ сердца (Еф. 3, 14, 19), т. е. Апо- 
столъ желаетъ вѣрующимъ достигнуть духовнаго совершен- 
ства и сочетанія со Христомъ. Далѣе Апостолъ молится 
чтобы любовь вѣрующихъ возрастала въ познаніи и чув- 
ствѣ (Фил. 1, 9),—дабы они исполнялись познанія воли Бо- 
жіей (Кол. 1, 9)—вообще были достойны своего званія 
(2 Ѳес. 1, 11). Ап. Павелъ прибѣгаетъ къ молитвѣ въ са- 
мыхъ разнообразныхъ случаяхъ свой жизни, напр., онъ мо- 
лится объ удаленіи жала плоти (2 Кор. 12, 8), о благопо- 
лучномъ прибытіи въ Римъ (Рим. 1, 10),—о томъ, чтобы 
увидѣться съ вѣрующіщи (1 Ѳес. 3, 10). Вознося молитвы 
объ общинахъ христіанъ, Ап. Павелъ молится и объ от- 
дѣльныхъ лицахъ—о своенъ ученикѣ Тимоееѣ (2 Тим. 1, 3), 
Фшшмонѣ (Филим. 4 ст.).

Молясь о вѣрующихъ, Апостолъ въ то же время про- 
ситъ у нихъ молитвъ о себѣ (1 Ѳес. 5 , 25 . Евр. 13, 18),— 
чтобы слово Божіе распространялось н прославлялось (2 Ѳес. 
3, 1), т. е. просигь молитвъ объ успѣхѣ евангельской про- 
повѣди, а далѣе дрибавляетъ:—„и чтобы намъ избавиться отъ 
безпорядочныхъ и лукавыхъ людей", т. е. проситъ молитвъ 
объ избавленіи отъ насилія и козней со стороны порочныхъ 
и злыхъ людей. Такимъ образомъ вторая молитва вѣрующихъ 
должна находиться въ тѣсной связи съ первой (о распро- 
страненіи слова Божія), потому что Апостолы являются но- 
сителями и служителями этого слова 2).

Въ посланіи къ филиппійцамъ Ап. Павелъ высказываетъ 
увѣренность въ дѣйственности молитвъ вѣрующихъ; онъ 
убѣжденъ, что „молнтва фшшппійцевъ, равно какъ и всѣхъ 
имъ обращенныхъ, и даже всѣхъ вѣрующихъ непрестанно 
восходитъ о немъ къ Богу и испрашиваетъ ему все благо-

*) Проф. Д . И. Богдашевскій. Посланіе Св. Ад. Павла къ ефе- 
сянамъ. Труды Кіев. Д . Аісад. 1903 г. т. III, кя. 11, стр. 311.

3) Свящ. Вл. Н. Страховъ. Второе посланіе св. Ап. Павла къ 
Ѳессалонивійцаыъ. 1911 г. Сѳрг. Посадъ, стр. 361—362.
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потребное"»), поэтому и говоритъ: „знаю, что это (проповѣдь 
о Христѣ) тіослужить мнѣ во спасеніе по вашей молитвѣ 
и содѣйствіемъ Духа Іисуса Христа“ (Фил. 1, 19).  Тотъ же 
тонъ увѣренности звучитъ и въ посланіи къ колосянамъ: 
„молитесь также и о насъ, чтобы Богъ отверзъ намъ дверь 
для слова, возвѣщать тайну Христову“ (4, з). Въ посланіи 
къ римлянамъ Ап. ІІавелъ проситъ молитвеннаго содѣйствія 
въ томъ, чтобы ему не встрѣтить непріятностей въ Іудеѣ, · 
чтобы благосклонно было принято его служеніе и ему успо- 
коиться (15,  3 0 — 32). Призывая вѣрующихъ молиться объ 
успѣхѣ евангельской проповѣди и другихъ предметахъ, Ап. 
Павелъ тѣмъ самымъ выражаетъ увѣренность въ томъ, что 
такая молитва сильна предъ Богомъ и подчеркиваетъ зна- 
ченіе взаимной братской молитвы. У него мы находимъ на- 
стойчивое увѣщаніе и наставленіе о необходимости взаимной 
молитвы; такъ, убѣждая ефесскихъ христіанъ молиться 
„всякою молитвою“ „во всякое время", онъ прибавляетъ: „и 
старайтесь о семъ самомъ со всякимъ постоянствомъ и мо- 
леніемъ о всѣхъ святыхъ и о мнѣ“... (Еф. 6, 18— 19). „Истин- 
ная молитва необходимо предполагаетъ неусыпную молитву 
и о другихъ христіанахъ" 2), такъ какъ всѣ христіане ведутъ 
духовную борьбу съ врагомъ спасенія и составляютъ одно 
тѣло, члены котораго должны вйаимно поддерживать другъ 
друга.

Наряду съ мыслыо о необходимости взаимной христі- 
анской молитвы у  Апостола Павла весьма часто и настой- 
чиво повторяется наставленіе о необходимости постоянной 
молитвы вообще. Такъ, поучая римскихъ христіанъ относи- 
тельно различныхъ сторонъ религіозно-практической жизни, 
онъ даетъ, между прочимъ, такое наставленіе: „въ молитвѣ 
(будьте) ПОСТОЯННЫ“—χ-g προσευχ-g προσκαρχεροδνχες (12, 12). Въ 
посланіи къ ефесянамъ Апостолъ убѣждаетъ вѣрующихъ 
молиться „во всякое время“ и стараться объ этомъ „со вся-
КИМЪ ПОСТОЯВГСТВОМЪ“ (άγρυπνοδνχεί έν πάσ-g προσκαρχερησει (Еф. 6,18);
подобное наставленіе находится и въ посланіи къ колося-
н ам ъ: χ-g προσευχ-g προσκαρχερεΐχε, γρηγοροδνχες αύτ-g έν ευχαριστία (4 , 2).
Глаголъ προσκαρτερέω (выдерживать, постоянно быть или оста-

*) Еп. Ѳѳофанъ, Толков. поелан. къ Филип. стр. 44. Москва. 
1883 годъ.

3) Богдаш евскій, цит. соч. стр. 673.
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ваться при чемъ, пребывать въ чемъ) весьма ясно указываетъ 
на постоянство въ молитвѣ. По ученію Апостола, молитва 
должна составлять насущную потребность христіанина, a 
молитвенное настроеніе—наиболѣе близкимъ сердцу и при- 
вычнымъ движеніемъ души. Вще болѣе ярко выражено это 
наставленіе въ словахъ: άδιαλείπτως προαεύχεαί)ε (1 0ес. 5, 17). 
Само собой разумѣется, что когда Апостолъ говорить о не- 
престанной молитвѣ, то онъ имѣетъ въ виду молитву ду- 
хомъ (Еф. 6, 18), т. е. непрестанное памятованіе о Богѣ, 
всегдашнее хожденіе предъ Богомъ и постоянное преданіе 
себя волѣ Божіей. „Молитва другого рода, не прерываемая 
ничѣмъ инымъ, разумѣется, безусловно невозможна для че- 
ловѣка, который, какъ именно человѣкъ, не можетъ игно- 
рировать своихъ 4'еловѣческихъ потребностей и не удѣлять 
на удовлетвореніе ихъ извѣстнаго количества времени“ :).

Если молитва составляетъ нашу всегдашнюю обязан- 
ность, то естественно возникаетъ вопросъ о томъ, какова 
должна быть истинная молитва, ея качества и вмѣстѣ съ 
тѣмъ условія дѣйственности ея. Прежде всего въ основаніи 
молитвы должна лежать непоколебимая вѣра, какъ сказалъ 
Христосъ: „Вся, елика аще воспросите въ молитвѣ, вѣрующе, 
пріимете (Мѳ. XXI, 22). Свои молитвы Ап. Павелъ возно- 
силъ несомнѣнно съ твердой вѣрой въ Бога. Его молитвен- 
ное наетроеніе характеризуется чувствомъ глубокой вѣры. 
Твердую вѣру въ Бога онъ пркзнаетъ необходимымъ усло- 
віемъ общенія человѣка съ Богомъ: „безъ вѣры угодить 
Богу невозможно; ибо надобно, чтобы приходящій къ Богу 
вѣровалъ, что Онъ есть, и ищущимъ Его воздаетъ (11, 6). 
Вѣра въ дѣлѣ молитвы весьма нужиа и важна. „Гдѣ суще- 
ствуетъ вѣра въ живого Бога, тамъ въ то же время вѣ- 
руютъ, что Богъ всегда можетъ оказать молящемуся не 
только духовную, но и тѣлесную помощь" 2). Апостолъ Па- 
велъ заиовѣдуетъ иолиться „безъ сомнѣнія“ (1 Тим. 2, 8). 
Если человѣкъ сомнѣвается въ живомъ отношеніи Бога къ 
міру, το о молитвѣ не можетъ быть и рѣчи, потому что для
сомнѣвающагося будетъ отсутствовать тоть объектъ, съ ко-

: . f

0  Прот. А. Бронзовъ. Сущность христіанскаго пониманія мо- 
литвы и обѣтовъ. Христ. Чтеніе 1899 г. ч, 1, стр. 5.

3) Свящ. Никольскій. Молитва и ея значеніе въ жизни христі- 
анина, 1909 г. Смоленскъ, стр. 199.
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торымъ оыъ могъ бы вступить въ живое общеніе. Съ вѣрой 
должна соединяться и другая главная добродѣтель христі- 
анина — надежда, которая подкрѣпляетъ человѣка въ мо- 
литвѣ и служитъ источникомъ силы и воодушевленія по- 
слѣдней. Какое вообще значеніе имѣегь въ данномъ отно- 
шеніи надежда, это видно изъ слѣдующихъ словъ Апостола 
Павла: „мы спасены въ надеждѣ. Надежда же когда видить 
не есть надежда: ибо если кто видитъ, то чего ему и на- 
дѣяться? Но когда надѣемся того, чего не видимъ, тогда 
ожидаемъ въ терпѣніи“ (Рим. 8, 24, 25). Здѣсь Апостолъ 
указываетъ на характерное свойство надежды—возбуждать 
и поддерживать терпѣніе. Молитва можетъ быть дѣйствен- 
ной лишь тогда, если она соединяется съ терпѣніемъ и по- 
стоянствомъ, т. е. своего рода настойчивостыо и неотступ- 
ностью, которыя обусловливаются въ значительнбй степени 
терпѣніемъ. Примѣромъ такой неотступности въ молитвѣ 
можетъ служитъ молитва Ап. Павла объ удаленіи жала 
плоти (2 Кор. 12, 8).—Съ молитвеннымъ настроеніемъ не- 
совмѣстимы какія либо враждебныя чувства по отношенію 
къ ближнимъ; напротивъ, отъ молящагося требуется горячая 
любовь къ Богу и ближнимъ. „Желаю, говоритъ Апостолъ, 
чтобы на всякомъ мѣстѣ произносили молитвы мужи, воз- 
дѣвая чистыя руки безъ гнѣва и сомнѣнія“ (1 Тим. 2, 8). 
Сострадательность и снисходительность къ другимъ должны 
быть свойственны всякому христіанину (Бф. 4, 32. Кол. 3,13); 
при отсутствіи ихъ не можетъ возникнуть хорошее молит- 
венное расположеніе, ибо вражда съ людьми отчуждаетъ и 
удаляетъ христіанина и отъ Бога. При наличности твердой 
вѣры, надежды и любви къ Богу молитва совершается въ 
духѣ покорности и преданности волѣ Божіей. Ап. Павелъ 
объ отдѣльныхъ и даже маловажныхъ предметахъ молится 
при предположеніи, что исполненіе его молитвы зависитъ 
отъ воли Божіей, напримѣръ: „всегда прося въ молитвахъ 
моихъ, чтобы воля Божія когда нибудь благопоспѣшила 
мнѣ прійти къ вамъ“ (Рим. 1, 10).

Когда человѣкъ вручаетъ свою жизнь руководительству 
Божественнаго Промысла, то Духъ Божій подкрѣпляетъ его 
„въ немощахъ“ (Рим. 8, 26), т. е. не даетъ угаснуть въ 
немъ духовной энергіи. „Мы не знаемъ, о чемъ молиться, 
какъ должно, но Самъ Духъ ходатайствуетѣ за насъ воз-
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дыханіями неизреченными“ (Рим. 8, 26). Если мы молимся 
объ удовлетвореніи извѣстныхъ нашихъ нуждъ и потреб- 
ностей, то легко можемъ впасть въ ошибки и—молиться о 
томъ, о чемъ не должно. Посему, мы, по слову Апостола, 
нуждаемся въ содѣйствіи Св. Духа. Онъ поучаетъ насъ 
истинной молитвѣ и внушаетъ такія переживанія, которыхъ 
нельзя передать словами. Содѣйствіе Св. Духа въ молитвѣ 
необходимо предполагается и требуется самымъ существомъ 
дѣла. Общеніе человѣка съ Вогомъ основывается на зало- 
женной Самимъ Создателемъ въ душу человѣка потребности 
искать Бога и стремиться къ Нему всѣмъ существомъ, всею 
мыслью и всѣмъ сердцемъ. Отсюда общеніе ограничениаго 
человѣческаго духа съ Выеочайшимъ Существомъ предпо- 
лагаетъ содѣйствіе человѣку, какъ существу ограниченному 
и въ молитвенной жизни. Духъ человѣка развивается только 
тогда, когда ему открывается Богъ, какъ безконечная Сила, 
и сообщаеть ему такимъ образомъ истинныя свойства Духа. 
Только тогда молитва и достигаетъ у  насъ истинной вы- 
соты“ !). Это содѣйствіе Св. Духа въ оеобенности замѣтно 
чувствуется въ такой молитвѣ, которую, по словамъ еписк. 
Ѳеофана, можно назвать „находящей“. „Обычно молимся мы, 
говоритъ еп. Ѳеофанъ, по молитвенникамъ или своимъ сло- 
вомъ. Бываютъ при семъ и чувства молитвеннаго воздыха- 
нія; но мы сами самодѣятельно ихъ возбуждаемъ въ себѣ. 
И это есть молитва. Но бываетъ, что влеченіе къ молитвѣ 
само находитъ и заставляетъ молиться и не даетъ покоя, 
пока молитва не изольется вся. Это или то же есть, о чемъ 
говоритъ Апостолъ („воздыханія неизреченныя“), или нѣчто 
похожее на то. Содержаніе такихъ молитвъ рѣдко бываетъ 
опредѣляемо какинъ либо предметомъ; но всегда почти оно 
дышегь преданіемъ себя въ волю Божію, ввѣреніемъ себя 
водительству Бога" 2). Такимъ образомъ анализъ Рим. 8, 26, 
показываетъ, что Духъ Св. споеобствуетъ истинному возра- 
станію и развитію молитвы. Подъ благодатнымъ воздѣй- 
ствіемъ Св.Духа человѣкъ всѣми склами своего существа 
стремится изъ міра конечнаго въ міръ сверхчувственный. 
Бмѣстѣ съ этимъ стремленіемъ у  христіанина пробуждается

l) V. Goens. La ргіеге d’apres le N ouveau Testam ent. R evu e de 
theologie et de Philosophie. 1888. p. 170.

a) Толкованіѳ послан. къ Римлянамъ. Москва, 1890, стр. 523.
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чувство любви къ Богу, которое трудно выразить словомъ. 
„Это чувство проникаетъ и цотрясаетъ всю душу и весь 
тѣлесный организмъ человѣка. Оно, какъ облегченный вздохъ 
груди, съ силою вырывается наружу, выражаясь въ нѣмой, 
но краснорѣчивой рѣчи духа. Эту рѣчь духа и принпмаетъ 
Отецъ небесный отъ христіанина, какъ отъ Своего истин- 
наго поклонника“ 1). Вообще, по ученію Ап. Павла, безъ по- 
мощи и содѣйствія Духа Св. не можегь входить въ бли- 
жайшее общеніе и единеніе съ Богомъ. Если только при 
руководствѣ Св. Духа мы можемъ стать сынами Божіими 
{Рим. 8, 14), совершенствоваться въ нравственномъ смыслѣ 
(Бф. 3, 16) и вести добродѣтельную жизнь (Гал. 5, 22), то 
зто же содѣйствіе необходимо для насъ и въ молитвѣ: „ни- 
кто не можетъ назвать Іисуса Господомъ, какъ только Ду- 
хомъ Святымъ“ (1 Кор. 12, 3).

Истинная молитва не бываетъ безплодна, но сопрово- 
ждается благими послѣдствіями даже тогда, когда мы не по- 
лучаемъ того, о чемъ просимъ. Важное въ этомъ отношенія 
мѣсто мы находимъ въ 2 Kop. XII, 7—10. Апостолъ стра- 
далъ отъ „жала плоти" и часто 2) молился объ избавленіи 
отъ него. Хотя молитва Апостола не была услышана, но 
принесла Апостолу благіе результаты. Благодаря этой мо- 
литвѣ онъ убѣдился, что ему надо довольствоваться выс- 
шимъ благомъ,—божественною благодатыо, которая увѣрила 
Его въ побѣдѣ надъ злыми силами и открыла предъ нимъ 
неоцѣнимыя сокровища внутренняго м ірая). Апостолъ со- 
зналъ, что страданія, причиняемыя ему жаломъ плоти, на- 
значены свыше и что они дѣлаютъ его лучшимъ орудіемъ 
для распространенія христіанства. Въ отношеніи молитвы 
можно сказать, что ея результаты иногда неизмѣримо пре- 
восходятъ всѣ ожиданія (напр. чудеса). На это и указываетъ 
Апостолъ въ слѣдующемъ славословіи: „Тому, Кто дѣй- 
ствующею въ насъ силою можетъ сдѣлать несравненно 
больше всего, чего мы просимъ или о чемъ помышляемъ, 
Тому слава въ церкви во Христѣ Іисусѣ“ (Еф. 3, 20—21).

’) Свящ. Никольскій, цит. соч. стр. 164.
s) По толкованію Св. I. Зл атоуста  слово „трижды", поставлен- 

ное у  Апостола, надо понимать въ смыслѣ „часто*. Творенія, т. V , 
в. 2, стр. 588.

3) G oens, op. eit. pp. 167—168.
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Апостолъ ІІавелъ признаетъ великое значеніе и силу за 
ходатайственной молитвой, въ особенности если она совер- 
шается собраніемъ вѣрующихъ. Такъ, онъ проситъ молитвъ 
у ефесскихъ христіанъ для того, чтобы ему „открыто съ 
дерзновеніемъ возвѣщать тайну благовѣствованія“ (Вф. VI, 
19 ср. Фил. 1, 19. Кол. 4, 3, 12. 2 Ѳес. 3,1, 2. Евр. XIII, 19). 
Но если молитва производитъ внѣшніе (по отношенію къ 
молящемуся) результаты, то тѣмъ болѣе она оказываетъ 
благотворное вліяніе на самого человѣка. Она низводитъ въ 
душу человѣка миръ (Фил. 4, 7) и вообще возвышаетъ и 
облагораживаетъ душу человѣка. 0 такомъ воздѣйствіи мо- 
литвы Апостолъ свидѣтельствуетъ также и въ слѣдующихъ 
словахъ: „научите и вразумляйте другъ друга псалмами, 
славословіемъ и духовными пѣснями, во благодати воспѣвая 
въ сердцахъ вашихъ Господу“ (Кол. III, 16). Извѣстно, ка- 
кое мирное и радостное, благодатное настроеніе является во 
время усердной и пламенной молитвы, какъ быстро подъ 
вліяніемъ ея наступаетъ успокоеніе отъ скорби, какъ легко 
разрѣшаются всякія сомнѣнія, устраняются затрудненія и 
недоумѣнія !). Эту черту благотворнаго вліянія молитвы на 
человѣка хорошо лодмѣтилъ поэтъ:

„Съ души, какъ бремя, скатится,
Сомнѣнье далеко;
И вѣрится и плачется 
И такъ легко, легко.

Теперь намъ остаетея сказать нѣсколько словъ въ за- 
ключеніе всего вышеизложеннаго. Дамасская христофапія 
оказала величайшее вліяніе на молитвенную жизнь Ап. Павла 
въ отношеніи характера, содержанія и формы самыхъ мо- 
литвъ его. Подъ воздѣйствіемъ благодати Божіей Ап. Павелъ 
сталъ вестн отличительно христіанскую молитвенную жизнь 
въ духѣ любви, а не ветхозавѣтнаго страха предъ Богомъ. 
Значеніе Ал. Павла въ дѣлѣ развитія христіанской мо- 
литвы очень велико, ибо въ немъ особенно ярко отпечатлѣ- 
лись спецнфическія особенности христіанской молитвы. 
По ученію Ап. Павла,! молитва является самымъ непосред- 
ственнымъ выраженіемъ релйгіознаго отношенія между Бо-

J) Свящ. Извѣковъ. Молитва, какъ плодъ хриетіанской любви. 
Православно-Русскоѳ Слово. 1903 г. № 14 стр. 294.
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гомъ и человѣкомъ. Сущность ея заключается во взаимномъ 
общеніи между Духомъ Божественнымъ и человѣческимъ. 
Ограниченный человѣческій духъ весьма нуждается въ по- 
стоянномъ и живомъ общеніи съ Богомъ чрезъ молитву. 
Она, поэтому, не представляегь собою какого либо незначи- 
тельнаго явлеыія въ религіозной жизни, но—весьма важна 
и необходима. Христіанинъ долженъ прибѣгать къ Господу 
Богу во всѣхъ случаяхъ своей жизни—и радостныхъ и пе- 
чальны хъпріятны хъ и скорбныхъ. Словомъ, молитва должна 
быть постояннымъ настроеніемъ покорнаго и преданнаго 
Богу сердца. Въ ней человѣкъ заражается своего рода ду- 
ховнымъ электричествомъ, или духовной энергіей, которая 
нисходитъ въ его душ у по незримымъ и таинственнымъ 
проводамъ, соединяющимъ небо съ землей. Она—цѣлитель- 
ный бальзамъ для страждущей души и чудесный пластырь 
на раны—болящей. Никакія „пѣсни земли“ чне могутъ за- 
глушить той „тихой пѣсни“, которую пѣлъ ангелъ, когда 
въ своихъ объятіяхъ несъ младую душ у для шра печали 
и слезъ („Ангелъ“—Лермонтова); потребность въ молитвѣ 
всегда сильна: „душа по природѣ христіанка“!

Михагілъ Струмгьпскіи



П р а в д а  о  К а н т ѣ .
(Т а й н а  е г о  ycn-fexa).

(Продолженіе *).

ХУІ1І.
Въ предыдущихъ главахъ я отмѣтилъ самыя выдаю- 

щіяся „открытія“ Канта въ его Критикѣ чистаго разума. 
Эти „великія заслуги“ отмѣчены его же поіслонниками и 
прославителями. Слѣдовательно, меня нельзя заподозрить 
въ тенденціозномъ подборѣ однѣхъ слабыхъ  сторонъ, како- 
выя встрѣчаются, хотя и не въ такомъ черезмѣрномъ изо- 
биліи, у философовъ второй руки. Такъ какъ разсмотрѣн- 
ныя мною „великія открытія“ отмѣчены и Файхингеромъ, 
коментаторомъ · и поклонникомъ Канта: то очевидно, что въ 
нихъ-то и заключается суть и соль всего Кантова „Крити- 
цизма“. Однако изъ предыдущаго мы могли убѣдиться, что ' 
большинство понятій, окрещенныхъ Кантомъ новыми и му- 
дреными терминами, оказалось давнишнимъ достояніемъ 
исторіи философіи. При этомъ то, что въ Кантовой Критикѣ 
чистаго разума вѣрно, то гораздо яснѣе и убѣдительнѣе 
изложено его предиіествештками *); что же касается пов- 
шествъ Канта, то рни оказались или заблужденіемъ или 
великимъ недоразумѣніемъ 2)1 Оамое изложеніе въ Критикѣ 
чистаго разуна настолько“, сбивчиво, путано и неясно, что 
понадобились подробные коментаріи Файхингера, который 
за дваддать лѣтъ успѣлъ коментировать лишь одну десятую 
часть этого „великаго" творенія человѣческаго ума. Противо- 
рѣчія встрѣчаются у Канта на каждомъ шагу: ихъ отмѣчаетъ 
весьма часто и самъ Файхингеръ.

*) См. Ж· „Вѣра и Р азум ъ “ № 8 за  1914 г. (Въ гл. XI, 10 строкѣ 
напечатано „форминологія“ вмѣсто „формированія“).

В См. гл.: 'ѴІ, VII; ХШ и XV.
3) См. гл.: V, Ѵ Ш -Х І, XII, XIV, XVI и XVII.
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Столь путаннаго и противорѣчиваго произведенія, какъ 
Критика чистаго разума, ие написано еще ни однимъ, даже 
второстепеннымъ, философомъ ‘). He даромъ во второмъ томѣ 
коментарія Файхингера, какъ мы видѣли, увлеченіе „вели- 
костыо“ Канта замѣтно понизилось. He даромъ Файхингеръ 
заставляетъ такъ долго выжидать продолжтія своего комен- 
тарія,. Повидимому, онъ и совсѣмъ раздумалъ его оканчивать!

Прославители Канта веячееки стараются смягчить впе- 
чатлѣніе отъ „слабостей“ Канта: они объясняютъ ихъ „по- 
•спѣшностыо редакціи“. Однако его „слабоети“ заключаются 
не только въ „редакціи", которая дѣйствительно изъ рукъ 
вонъ небрежна и слаба. Его „слабости“ заключаются въ 
непониманіи того, что самъ Кантъ выдаетъ за важное от- 
крытіе, подобное Коперниковому въ астрономіи. Кантъ самъ 
•себѣ не уяснилъ даже основныхъ понятій своей Критики: 
ии „разума^, ни „ума,е, ни „а priori“, ни „опыта“, ни „вещи“, 
ни „чистаго естествознанія“, ни вообще всѣхъ своихъ тер- 
миновъ! Онъ всѣ термины употребляетъ въ разныхъ значе- 
ніяхъ, н̂е отмѣчая и не сознавая этого; неудивительно по- 
.этому, что въ пониманіи Критики чистаго разума сбивались 
■съ толку даже выдающіеся спеціалисты по его твореніямъ.

Защитники и хвалители Канта упускаютъ изъ виду, 
что Кантъ цѣлыхъ пятнадцать лѣтъ трудился надъ своей 
Критикой, а именно въ зрѣлые годы между 42 и 57 годомъ 
своей жизни, что Кантъ напечаталъ свою Критику послѣ 
26 лѣтъ своей академической дѣятельности при Кенигсберг- 
скомъ университетѣ. И все же въ ней оказалось столько 
недостатковъ, сколько не имѣется ни у  одного, даже второ- 
степеннаго философа! Еслибы недостатки Канта заключались 
въ одной лишь „редакціи“, то Кантъ легко могъ бы ихъ 
исправить въ дальнѣйшихъ изданіяхъ; однако всѣ изданія 
Критики чистаго разума, выпущенныя самимъ Кантомъ 
послѣ 2-го изданія, остались безъ перемѣнъ. Исправленія и 
„очищенія отъ засореній“ производятся по сей день п о с а ѣ -  

дователями и ученшсіми Канта; однако безъ успѣха, за 
исключеніемъ двухъ, трехъ вопросовъ, которые самую

г) Въ этомъ отношеніи еще превзошла Критику чистаго разума
*Логика для гимназій“ нашего извѣстнаго архикантіанца — проф. 
СПВургскаго университета (См. И. G. Продапъ, „Новая Логшса“, кри- 
тияескія изслѣдованія).
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систему Канта опрокидываютъ. Чѣмъ же объясняется 
„успѣхъ“ среди широкой публики этого „замѣчательнаго- 
творенія человѣческаго ума“, и притомъ въ послѣдній 
иолувѣкъ? Во-первыхъ,— рекламой; а во-вторыхъ ложнымъ 
стыдомъ. Свою мысль я поясню индійской сказкой. Одинъ 
изъ остроумныхъ царей заявилъ своимъ придворнымъ, что 
черезъ недѣлю онъ станетъ носить новый нарядъ, имъ са- 
мимъ придуманный, который не увидятъ и не оцѣнятъ одни 
лишь глупцы. Когда царь показался своямъ првдворнымъ 
въ этомъ новомъ нарядѣ, то всѣ остались въ восторгѣ отъ 
него: одни хвалили его красоту, другіе его оригинальность, 
третьи его удобство. Такъ какъ новый нарядъ даря, дѣй- 
ствительно, оказался удобнымъ для жаркаго климата и при- 
томъ лѣтомъ: то дарь въ немъ показался даже на улицѣ. 
Увидѣвъ царя, одинъ изъ уличныхъ иальчишекъ восклик- 
нулъ: „Посмотрите, нашъ царь иагой"! Нѣчто подобное слу- 
чилось и съ Кантовой Критикой чистаго разума.

XIX.

Дѣйствительная заслуга Канта принадлежитъ прошлому 
нѣмецкой философіи; но и эта не такъ велика. Кантъ въ 
Германіи впервые послѣ Лейбница попытался. обстоятельно 
разсмотрѣть источники и предѣлы человѣческаго познанія 
съ „новой“ точки зрѣнія. Согласно съ Локкомъ, онъ считалъ- 
критику познавательной способности первой и главной  за- 
дачей философіи. Онъ пытался подробнѣе раскрыть позна- 
вательные элементы Лбкковой „рефлексіи“, или „внутрен- 
няго чувства" Рида, ,подъ названіемъ „а priori“ и „чистаго 
ума“; онъ старался дримѣнить къ теоріи познанія „принципы. 
общечеловѣческаго смыела“ (Common sense) Рида, подъ на- 
званіемъ „синтетичеокихъ основоположеній a priori“ и др. 
При этомъ онъ старался найти золотую середину между 
крайнимъ раціояализмомъ (догматизмомъ Декарта и Спи- 
нозы) и скептицизмомъ Юма,— между идеализмомъ Беркля 
и реализмомъ Рвда. Насколько все это ему удалосьл это 
другой вопросъ. Во всякомъ случаѣ, его значеніе лишь мѣст - 
ное и временное, и ие относится ко всей европейской фило- 
софіи, въ частности къ философіи англичанъ и французовъ.

Кантъ сыгралъ своюроль ж лектика въ замаскированномъ  
видѣ. Съ одной стороны онъ пересадилъ на нѣмецкую почву
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критицизмъ англичанъ и шотландцевъ (имѣя, впрочемъ, 
двухъ предшественниковъ въ этомъ — Ламберта и Тэтэнса), 
а съ другой онъ не совсѣмъ порвалъ связи съ раціонализ- 
момъ Декарта и Лейбница. Съ одной стороны онъ далъ 
лолчекъ къ философскимъ спекуляціямъ нѣмецкаго йде- 
ализма (въ лицѣ I. Г. Фихте и его продолжателей ИІеллинга 
и Гегеля); съ другой — онъ оставляетъ открытыя дверцы и 
для эмниризма естественныхъ наукъ и для гносеологическаго 
реализма (напр. Шлейермахеру, Гербарту, Бэнеке, Э Гарт- 
ману и отчасти даже Шопенгауэру) ’).

Вотъ та внутренняя причина, послужившая его попу- 
лярности среди фплософовъ и ученыхъ Германіи. Въ кри- 
тицизмѣ Канта каждый можетъ отыскать свое, не заботясь 
объ остальномъ. A το, что это „свое“ не вяжется съ цѣлымъ, 
объ этомъ мало заботятся поклонншш Канта.

Своимъ „Критицизмомъ“ Кантъ больше всего обязанъ 
англичанамъ и шотландцамъ. Англійская философія еще до 
появленія Критики чистаго разума Канта пробила себѣ путь 
въ Германію; только этотъ фактъ затушевывается нѣмецкими 
историками. Еще Лейбницъ (Любеничъ, славянинъ по крови, 
писавшій по французски и по латыни), подъ старость по- 
знакомился съ знаменитымъ изслѣдованіемъ, скромно оза- 
главленнымъ „Опытъ относ. человѣческаго ума". Слава 
Локка (какъ и Ныотона) долго не давала спать пылкому 
Лейбницу: Локкъ еще при своей жизни за 14 лѣтъ дождался 
пяти изданій своего „Опыта“; это былъ небывалый успѣхъ!

0  Виндельбандъ, одинъ и зъ  лучшихъ современныхъ нѣмецкихъ 
историковъ философіи,— онъ ж е.горяч ій  защ итш къ Кантова крити- 
дизм а — говоритъ: „Ученіе канта есть 1) раціонализмъ, поскольку оно 
утверж даетъ и  обосновываетъ апріорное познаніе, связанноѳ съ фор- 
мами человѣческаго духа; 2) оно есть эмтіризмъ, поскольку оно огра- 
ничиваетъ это познаніѳ только опытомъ и данными въ немъ явле- 
ніями; 3) оно ѳсть идеализмъ, посзсольку оно утверж даетъ, что ыы 
познаемъ наш ъ міръ представленій; 4) оно есть реализмъ, утвѳрждая, 
что этотъ нашъ міръ представленій есть міръ явленій, т. е. воепріятіе 
нашнмъ духом ъ  дѣйствительно сущ ествую щ аго міра, хотя и  не копія 
его. Ученіе К анта обнимаетъ воѣ эти характерныя черты, въ видѣ 
т рамцендт т алъпаго фенохіенализма“... ( W indelband, G esch. d. neueren  
Philos. L. 1880, II. Bd. S. 78).

Ha этомъ многостороннемъ эклектицизмѣ, главнымъ образомъ, 
основывается популярность „транспендентальной“ философіи Канта: 
въ ней каждое чоправленіе моіло ш йт и  точку опоры,
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(Даже въ наше время такой успѣхъ выпалъ лишь на фило- 
софію Безсознательнаго Эд. Гартмана). И вотъ, черезъ 14 лѣтъ 
послѣ перваго появленія Локкова „Опыта“ Лейбницъ успѣлъ  
написать свое обширное полемическое сочиненіе „Nouveaux 
essais sur l’entendement humain“, направленное противъ 
Локка, имени котораго Лейбницъ ни разу не упоминаетъ1). 
Въ этомъ полемическомъ сочинеяіи Лейбницъ (не всегда· 
основательно и вѣрно) критикуетъ Локка, стараясь съ одной 
стороны отстоять раціонализмъ, съ другой признавая и опыт- 
ныя истины. „Нѣмецкій раціонализмъ (до Лейбница включи- 
тельно), до словамъ Паульсена, содержалъ въ себѣ зародышъ 
разложенія: въ его принципѣ были соединены внѣшнимъ 
образомъ противорѣчащія направленія эмпиризма и чистаго 
раціонализма". „Время между Лейбницожь и Кантомъ отно- 
сительно обработки гносеологіи въ Германіи, будто, пустое 
пространство“ 2). На дѣлѣ это не такъ. „Ламбертъ (1728— 1777; 
совѣтаыи и взглядами коего лояьзовался Кантъ) въ своемъ 
„Новомъ Органонѣ“ подражаетъ Локку, хотя и пытается 
осуществить идею Лейбница о всеобщей наукѣ“ 3). Тэтэнсъг 
(1736—1805) напиеавшій ло примѣру Локка „Философскіе 
опыты о человѣческой природѣ...“, (1776—7) съ психологи- 
ческой точки зрѣнія можетъ быть признанъ „иетиннымъ 
предѵіествешикомъ и даже двойншомъ Канта на нѣмецкой 
земж“ *).

Ознакомленіе нѣмецкихъ ученыхъ съ Опытомъ Локка 
началось еще значительно раньше появленія сочиненій Тэ- 
тэнса и Ламберта. Опытъ Локка въ латинскомъ переводѣ 
лоявился въ Лондонѣ въ 1701, а въ Лейпцигѣ въ 1731 г.; 
на нѣмецкомъ языкѣ онъ появйлся впервые въ 1757 (слѣ-

*) Окончилъ Лейбницъ это произведѳніе въ годъ смерти Локка 
(1704); но вышло оно въ свѣтъ впѳрвые на 49 году  послѣ смерти  
Лейбница, а именно 1765 г., въ изданіи R aspe сотаненій Л ейбница, 
писанныхъ имъ н а  латиаскомъ и франдузскомъ языхахъ.

a) Paulsen, Eutw icklungsgeschichte der Kantischen E rk en tn isth e- 
orie, Leipzig 1875. S. 23.

8) Paulsen, op. cit. S. 26, 27.
4) A. Riehl. Philos. Kriticismus I. Bd. 1876. S. 187. П равда, Риль  

психологическую точку врѣнія въ гноееологіи считаѳтъ п рѳдр азоуд- 
комъ и настоящей заслугой Канта считаетъ то, что онъ впослѣдствіи  
отъ нѳя будто бы отдѣлался; но все же онъ признаетъ тогь  фактъ, 
что Ламбертъ и Тэттсъ — предшешвеннжи критицизма въ Герм аніи, 
хотя само это названіе введено только Кантомъ. (ор, cit. pag. 174).’ ■■■
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довательно за 21 г. до Кантовой Критики чистаго разума). 
„Изслѣдованіе о познаніи“ Рида появилось въ прекрасномъ 
нѣмецкомъ переводѣ въ 1782 году, т. е. черезъ годъ послѣ 
1-го изданія Критики чистаго разума; но еще раныде фи- 
лософія Рида повліяла на Якоби и Канта.

Итакъ даже пересадка на нѣмецкую почву англійской 
и шотландской гносеологіи, переименованной въ „крити- 
цизмъ“, не веецѣло принадлежитъ Канту: въ этомъ отно- 
шеніи онъ имѣлъ видныхъ предшественняковъ въ лидѣ 
Ламберта, Тэтэиса и Якоби, которые гіо таланту ничуть не 
уступаютъ Канту, a no ясности мышленія и по стилю его 
превосходятъ. Ламберта я ставлю выше и по таланту: ему 
Кантъ обязанъ многимъ въ своей Критикѣ, хотя въ ней объ 
этомъ не обмолвшіся. Такъ напр., отличіе матеріи познанія 
отъ формы, ограниченге апріорнаго знаніл, пгеорт опита и 
другіе вопросы у Ламберта разъяснены и доказаны на кон- 
кретныхъ примѣрахъ,—несравненно лучше и убѣдительнѣе, 
чѣмъ въ Критикѣ чистаго раз^гма и во всѣхъ сочиненіяхъ 
Канта періода критицизмаг). Удивительно только, почему 
нѣмецкіе историки замалчиваютъ или затушевывають эти 
факты!

XX.

Канта считаютъ даже „родоначалышкомъ“ критицизна. 
Между тѣмъ этотъ „критицизмъ“ созданъ въ Англіи Локкомъ; 
а развился онъ въ Шотландіи гораздо раныле Канта, только 
подъ болѣе скромными наименованіями. Джонъ Локкъ свое 
знаменитое изслѣдованіе, положившее начало научной гно- 
сеологіи, (вышедшее влервые 1690 г.), назвалъ „Опытомъ 
о человѣческомъ у м ѣ "2). Джорджъ Беркли назвалъ свое

') Cm. I . H. Lam bert, N eu es Qrganon oder Gedanken über die  
E rforschung u. B ezeichnung des W ahren, Leipzig 1764, I. Bd. IV, § 242; 
VII, § 546 -556; IX, §§ 626-629; §§ 634-649; II. Th. A leth iologie I. § 23— 
25, 30, 42. Съ Ламбертомъ Кантъ находился въ перепиекѣ и  въ одномъ  
изъ  писемъ называлъ его „первымъ гоніемъ“ Германіи.

2) М еж ду нѣмцами только въ самые послѣдніе годы напхлись 
смѣльчаки, которые по почину Риля рѣшились открыто признать, 
что Локкъ, а  не Кантъ, долж енъ считаться родоначальникомъ гно- 
сеологіи, т. е, науки о познанін, или „критицизма“, какъ еѳ назвалъ  
Кантъ и назы ваю ть .теперь всѣ нѣмцы. (Ср. Вл. Н . Ивановскій. А ссо- 
изаціонизм ъ, Казань 1909, стран. 85, 2-ое подстрочное примѣчаніе).
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изслѣдованіе (1710 года) „Трактатомъ о принципахъ человѣ- 
ческаго познанія“. Дэвидъ Юмъ назвалъ свои изслѣдованія 
(1739—10 года) „Трактатомъ о человѣческой природѣ“; а бо- 
лѣе извѣстное сочиненіе (1748 года) „Изслѣдованіемъ о че- 
ловѣческомъ умѣ“. Томасъ Ридъ назвалъ свое знаменитое 
сочиненіе (1764 г.) „Изслѣдованіемъ о человѣческомъ духѣ “ 
(mind).

Послѣднее сочиненіе Рида дало Канту непосредственный 
толчекъ къ его Критикѣ. Ридъ, хотя и опровергаетъ край- 
ности и заблужденія Декарта, Локка, Беркли и Юма; но все 
же удерживаетъ методъ англійскихъ эмпиристовъ, т. е. ин- 
дуктивно-аналитическій; въ то же время онъ выставляетъ, 
какъ необходимые принципы всякаго человѣческаго позна- 
нія, истины „самоочеввдныя“, безъ признанія которыхъ не- 
возможно никакое знаніе, никакой опытъ. Философія Рида 
больше всего опредѣлила и , примирительное направленіе, и 
апріоризмъ Канта. „Изслѣдованіе“ Рида, а не полемическое 
посмертное сочиненіе Лейбница, дало толчокъ къ будущей  
Критикѣ чистаго разумй, надъ которой Кантъ трудился 
15 лѣтъ. ІІаульсенъ и даже Файхингеръ утверждаютъ про- 
тивное, но безъ всякой мотивировки и въ разрѣзъ съ исти- 
ной. Параллель между ученіями Канта и Рида провелъ по- 
дробно еще М. Троидкій, который Рида считаетъ „благород- 
нѣйшимъ прототипомъ философіи Канта“. Въ этомъ выводѣ 
нельзя не согласиться съ этимъ выдающимея философомъ; 
но его критика Рида и Канта, по моему, елишкомъ субъ- 
ективна и не вѣрна1)· Зато вѣрны и по сей день замѣчанія 
М. Троидкаго о нѣмецкихъ историкахъ философіи и въ ча- 
стности объ историкахъ Канта. „Они имѣютъ свои интересы, 
говоритъ М. Троицкій, не искать исторической правди... 
показанія нѣмецкихъ ученыхъ относительно происхожденія

*) М. Троицкій стоитъ йа точкѣ зрѣнія англійскаго феномѳна- 
лизма и ассоціаціонной теоріи, не признающей въ объясненіи пси- 
хическихъ процѳссовъ ничего, кромѣ лвленій сознанія. П оэтому онъ 
несправѳдливо. осуждаетъ и Р вда и Канта за  ихъ признаніе „уни- 
версалій“, на самомъ дѣлѣ — „очевидныхъ истинъ“ и апріорныхъ  
началъ. (См. М. Трстцкій, Йѣмецкая психологія... М. 1867, Главн. Чіа- 
правл. нѣм. псих., гл. П, стран. 390—422).
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ихъ теорій должны быть принимаемы съ крайней осторож- 
ностыо и повѣряемы съ предшествующимъ состояніемъ на- 
уки внѣ ихъ родины“. „Кантъ несмотря на явное желаніе 
замаскировать по возможности выходы своей философіи изъ 
философіи англійской, сдѣлалъ гораздо больше, чѣмъ всѣ 
позднѣйшіе нѣмецкіе излагатели его системы. Каковъ бы 
н.и былъ его отзывъ о трудахъ Рида, говорить М. Троицкій, 
но онъ не скрываетъ, что изучалъ ихъ раныие, чѣмъ при- 
ступилъ къ составленію своей системы... Общее непони- 
маніе духа англійекой философіи съ Бэкона и Локка, осо- 
бенно выразилось у  Канта въ отзывѣ о трудахъ Рида“ !).

Т^емя страницами дальше М. Троицкій говоритъ: „Мы 
отнюдь не стали бы такъ долго останавливаться на этомъ 
сравненіи Канта съ Ридомъ, еслибы нѣмецкіе излагатели 
философіи Канта не были такъ наетойчивы въ превозноше- 
ніи ея необыкновениой оригинальности и не обходили такъ 
согласно и такимъ подозрительнимъ молчаніемъ Рида, о 
дѣлѣ котораго не могъ не упомянуть однако и самъ Кантъ. 
Справьтесь съ самымъ широкимъ изложеніемъ философіи 
Канта и ея исторіи, какое только есть въ цѣлой нѣмецкой 
литературѣ,— и вы найдете, что краснорѣчивый историкъ, 
говоря о предшественникахъ Канта въ Англіи, забылъ по- 
чему-то упомянуть о Ридѣ и его школѣ.. Тутъ что-нибудь 
одно: или крупное историческое незнаніе, или какой-нибудь 
другой недостатокъ"2)... Замѣчаніе М. Троицкаго вполнѣ 
вѣрно, и не только для его времени, но и по сей день. Та- 
кое же замалчиваніе Рида имѣется и въ коментаріи Фай- 
хингера. Это замалчиваніе не случайное, и его нельзя объ- 
яснить однимъ незнакомствомъ нѣмецкихъ историковъ съ 
Ридомъ, родоначальникомъ дѣлой школы, давшей рядъ вид- 
ныхъ философовъ, напр. Догальда Стюарта, Броуна. Это 
замалчиваніе имѣетъ другую причину — скрить передъ 
нѣмцами „благороднѣйшій прототипъ Канта“, чтобы онъ не 
затмилъ, „генія нѣмецкаго духа“.

„Изслѣдованіе“ Рида появилось въ хорошемъ нѣмед- . 
комъ переводѣ черезъ годъ послѣ „Критики чистаго разума";

1) М . Троицкій, цит. соч. стр- 391 и 392. (Маркир. мои). 
’) Цитир. соч. стран. 395. (Маркир. моя).
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однако это Кантово произведеніе, хотя оно написаио тяже- 
лымъ и неудобопонятнымъ языкомъ, вытѣснило чужестранца 
Рида. Послѣдній писалъ языкомъ простымъ, яснымъ и даже 
изящнымъ; онъ излагаетъ факты и ихъ анализы; а Кантъ- 
во всемъ этомъ весьма скуденъ и слабъ: тѣмъ не менѣе 
Изслѣдованію’ Рида не было суждено вновь быть издая- 
нымъ въ Германіи и по сей день.

„Habent sua fata libelli“, и даже солидныя „opera“' 
Зато на родинѣ Рида и во Франціи оцѣнили его вполнѣ *),

И* Лродапъ .

і) Французекая психологическая школа начала 19-го вѣка нахо- 
дилась подъ вліяніемъ Рида въ ея прѳдставителяхъ: Роайе-Колларѣ, 
Мэнъ-де-Биранѣ, Ж уффруа и Кузэнѣ. ЯСуффруа издалъ д аж е пере- 
водъ всѣхъ сочиненій Рида со своими статьями о немъ и съ  комен- 
таріями. (Jouffroy, Oeuvres de Th. Reid, P aris 1828—1885).

У насъ Ридъ совершенно неизвѣстенъ. Мѳжду тѣм ъ Критнка 
чистаго разум а все еще переводится и издаетс#· Дѣло. въ томъ, что 
наша школьная философія плетется по слѣдамъ Германіи и на ея 
помочахъ, раздѣляя отчасти и ея участь. Вмѣсто того, чтобы обра- 
титься къ первообразамъ Критики чистаго разум а, болѣе соверш ен- 
нымъ, чѣмъ она; вмѣето того, чтобы черпать новыя познанія изъ  
перваго источншса — изъ фадтическюсъ данныхъ: м н  насаж даем ъ, 
изучаемъ и поправляеыъ крнтицизмъ .Канта, „величайшаго нѣмец- 
каго философа".



Е М Ь р а  и  з н а н і е
Соч. Виктора Катрейна.

(Пѳрѳводъ еъ  нѣмѳдкаго евященника Н. Липекаго).

Ш родолженіе) *).

Религіозная в-fepa, по ученію  протестантовъ.
Г л А в λ II.

По понятіямъ протестантовъ, которыя издавна уже по- 
лучили у  нихъ права гражданства, религія есть нѣчто чисто 
внутреннее, субъективное, индивидуальное.. Гете далъ пре- 
красное выраженіе такому пониманію религіи въ олѣдую- 
щихъ словахь: „Религія въ собственномъ смыслѣ всегда 
есть нѣчто внутреннее, индивидуальное, такъ какъ она имѣ- 
етъ дѣло только съ нашей совѣстыо; она должна возбуждать 
совѣсть, или же успокаивать. Возбуждать религія должна 
совѣсть вялую, лѣнивую, недѣятельную; успокаивать должна 
совѣсть въ томъ случаѣ, когда упреки совѣсти угрожаютъ 
сдѣлать жизнь тяжелой и невыносимой“.

Это значитъ не только то, что религія заключаетъ въ 
себѣ, между прочимъ, и субъектжвный элементъ, насколько 
религіозныя истины такъ или иначе воспринимаются умомъ 
и сердцемъ человѣка и выражаются въ его личномъ пове- 
деніи; нѣтъ, это означаетъ нѣчто болыдее: религія по самой 
сущности своей есть нѣчто чисто субъективное, индивиду- 
адьное, внутреннее, то, что должно человѣка возбуждать, воз- 
вышать, или же успокаивать, утѣшать.

*) См. ж. „Вѣра и Р а зу м ъ “ №  8 за  1914 г.
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Если затѣмъ спроеить, въ чемъ же состоитъ это внутрен- 
нее и субтьективиое, то отвѣтъ гласитъ слѣдующее: въ вѣрѣ, 
единственно только въ вѣрѣ. Эта вѣра опирается ие на ка- 
кія-либо объективныя, научно контролируемыя основы, но 
только на субъективныя нотребности, склонности, чувство- 
ванія. Въ своей сущности она состоитъ въ убѣжденіяхъ и 
сужденіяхъ нравственнаго характера., которыя возникаютъ 
и развиваются въ человѣкѣ болѣе или менѣе безсознательно, 
скорѣе въ чувствѣ, чѣмъ въ умѣ. Вѣра начинается тамъ, 
гдѣ прекращается знаніе, она, по Эвкеиу, есть „познаніе 
непознаваемаго“. По этому самому никто не можетъ демон- 
стрировать вѣру, такъ какъ она основывается на субъектив- 
ныхъ, индивидуальныхъ склонностяхъ, потребносТяхъ и опыт- 
ныхъ душевныхъ переживаніяхъ. „Вѣра, говоритъ Пауль- 
сенъ Ο, покоится собственно не на какихъ-либо иныхъ осно- 
ваніяхъ, но только на практической необходимости“. „Рели- 
гія требуетъ не мыслить о томъ, что не можетъ быть мы- 
слимо(!), но вѣрить тому, что отвѣчаетъ потребностямъ сердца 
и воли и что не противорѣчитъ мысли".

Но какъ только отъ этихъ общихъ фразъ переходятъ 
къ болѣе точному опредѣленію того, что же собственно та- 
кое вѣра, такть и начинается самая невозможная путаница 
понятій,

Вѣра есть тотъ каналъ, чрезъ который приходитъ къ 
человѣку откровеніе и потому она обусловлена въ своемъ 
понятіи понятіемъ христіанскаго откровенія.

Вопросъ же о христіанскомъ откровеніи въ сущности 
сводится къ двумъ вопросамъ: что такое Христосъ?“ и „что. 
вы думаете о Христѣ?“ 2) И вотъ, когда пытаются дать от- 
вѣтъ на поставленные вопросы, то тутъ и оказывается разно- 
голосица мнѣній по вопросу о сущности христіанскаго от- 
кровенія и христіанекой вѣры. Ни въ чемъ такъ ярко не 
обнаруживается раздроблѳниость протестантизма намножество 
толковъ, какъ именяо въ отвѣтахъ на эти вопросы. Одни 
хотятъ оставаться при „библейскомъ“, но только не „догма- 
тическомъ“ Христѣ; другіе останавливаются на „историче- 
скомъ" Христѣ, нѣкоторые говорятъ о Христѣ „идеальномъ". 
Одни называютъ Христа. Сыномъ Божіимъ въ метафизиче-

*) Einleitung in die Philosophie, 1903. 280.
3) Мѳ. XXII. 42. Λ ·
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скомъ' другіе—только въ нравственномъ смыслѣ. Изслѣдовать 
весь лабиринтъ существующихъ по этому вопросу мнѣній— 
является дѣломъ весьма затруднительнымъ.

Тѣмъ не менѣе можно установить два главныхъ тече- 
нія. Первое—либеральное, или лучше сказать, нат урали- 
стическое совершенно отрицаетъ сверхъестественный харак- 
теръ христіанскаго откровенія. Христосъ не есть Сынъ Божій 
или Мессія въ традиціонномъ смыслѣ этого слова, но есть 
простой человѣкъ; объ искупленіи человѣчества Христомъ, 
о чудесахъ въ собственномъ смыслѣ этого слова, о бого- 
вдохновенности библіи, конечно, не можетъ быть тутъ и рѣчи. 
Другое направленіе—супранат уралист ическое, ортодокеаль- 
ное—пытается удержать вѣру въ Божество Христа, въ 
искупленіе, чудеса, въ апостольскій символъ вѣры и т. п., 
насколько все это возможно съ точки зрѣнія свободнаго 
изслѣдованія.

Послѣднее направленіе въ настоящее время колеблется 
между признаніемъ церковнаго авторитета и свободой изслѣ- 
дованія. Оно охотно хотѣло бы воротиться къ традиціоннымъ 
формуламъ соглашенія, иризнать боговдохновенность библіи 
и возстановить строгость церковнаго правленія и дисциплины, 
чтобы создать такимъ образомъ оплоть противъ распущен- 
ности нѣкоторыхъ профессоровъ и пасторовъ (Ято); и въ то 
же время сохранить и свободу изслѣдованія. Своимъ утвер- 
жденіемъ церковнаго авторитета направленіе это становится 
въ противорѣчіе съ основнымъ лротестантскимъ принципомъ 
свободы изслѣдованія и потому все болѣе теряетъ подъ 
собою почву и вытѣсняется направленіемъ либеральнымъ, 
представителями котораго являются главнымъ образомъ про- 
фессора университетовъ.

Въ натуралистическомъ направленіи, въ свою очередь 
можно различать два теченія: одно—радикальное,—которое 
совершенно дочти устраняетъ историческаго Христа и при- 
писываегь ему значеніе только еимволическое; другое тече- 
ніе пытается удержать- Христа историческаго и на немъ 
основать свою религію. Конечно, существеннаго различія 
между этими двумя теченіями почти не существуегь. Тѣмъ 
не менѣе, мы намѣрены для ясности разсмотрѣть и то и 
другое, такъ какъ они различаются между собою своими 
методами.
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§ I. Христіанство съ символическимъ Христомъ.

ІІервый, кто проложилъ путь къ этому новому христі- 
анству, которое Христу приписываетъ только символическое 
значеніе, былъ Кантъ. Согласно Кантовскимъ воззрѣніямъ, 
о сверхъестественномъ откровеніи, въ собственномъ смыслѣ 
этого слова, не можетъ быть рѣчи. Если мы ничего не мо- 
жемъ знать о бытіи Бога, то само собою разумѣется, еще 
менѣе можемъ знать о троичности лицъ Божества, о вочело- 
вѣченіи Сына Божія, вообще о сверхъестественномъ откро- 
веніи. Собственно говоря, для Кантовской вѣры разума почти 
безразлично, кто такой былъ Христосъ; ибо эта вѣра есть 
увѣренность, покоящаяся единственно только на нравствен- 
номъ законѣ, но не могущая быть доказанною; увѣренность, 
которая простираетея лишь такъ далеко, какъ этого требуетъ 
нравственный законъ. Поэтому отсюда мы не можемъ сдѣлать 
какихъ-либо несомнѣнныхъ, дрочныхъ выводовъ ни о Богѣ, 
ни о божественныхъ свойс/гвахъ, но самое большее—можемъ 
построить нѣкоторыя предположенія, или символическія 
представленія, соотвѣтствующія нашимъ потребностямъ.

По ученію Шлейермахера, вѣра въ сверхъестественное. 
откровеніе также не допустима. Съ его пантеистическимъ 
воззрѣніемъ не соединима идея троичности, вочеловѣченія, 
чуда и т. д. Религія есть лишь „совокупность высшихъ 
чувствованій“. Догматы чужды ей. Религіозныя представле- 
нія—это лишь символы, или знаки, при посредствѣ коихъ 
религіозное чувство зависимости отъ безконечнаго отобра- 
жается во-внѣ, и которые при этомъ измѣняются въ зави- 
симости отъ мѣста и временй.

Религія Канта и Шлейермахера въ настоящее время 
имѣетъ многихъ послѣдователей среди образованныхъ про- 
тестантовъ: теологовъ и' не-теологовъ. Говоря о современ- 
ныхъ теодогахъ Бидерманнѣ,' Пфлейдерерѣ и ! др., Эд. ф. 
Гартманъ *) пиіпетъ: „Для спекулятйвнаго протеСтантизма 
историческій Іисусъ 'изъ Назарета уже болѣе нё Искупйтель 
и Спаситёль, но лишь ''поэтическій вимыселъ, прийкнувшій 
къ этому имени, который необходимъ принципу искуйленія, 
какъ толысо сішволическое олщетвореніе!.. Такймѣ* образбмъ, 
въ христологій спёкулятйвнаго протестантизма ' осталось

ί ■ ч ... . ί . — —т· N# . !  ^ J { :  , · ; .  . · »V і і  , У  ’  ̂ !

’) Die Krisis des Christentums, 1880 r., 58, 59. . u
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лишь: образъ Христа, какъ поэтическій вымыселъ, необхо- 
димый, какъ педагогическій пріемъ; и затѣмъ требованіе 
благоговѣнія предъ основателемъ христіанства, какъ религіи 
спасенія. Кто обращаетъ вниманіе на эти обрывки христо- 
логіи, тотъ видитъ, что они представляютъ изъ себя нѣчто 
жалкое и слишкомъ недостаточное для того, чтобы на нихъ, 
иа этихъ обрывкахъ, основывать свою принадлежность къ 
христіанской вѣрѣ, изъ которой изгоняется Вожество Христа 
и ученіе объ искуплети, равно какъ ученіе о троичности, 
свободѣ и беземертіи“.

Всли представленіе о символичеекомъ Христѣ въ про- 
тестантскихъ кругахъ получило въ настоящее время право 
гражданства, то этому, параллельно съ Шлейермахеромъ, 
болѣе всего содѣйствовалъ Д. Фр. Штраусъ. Въ своей 
„Жизни Іисуса“ Штраусъ исходитъ изъ того Гегелевскаго 
положенія, что „идея“ не любитъ всю свою полноту вкла- 
дывать въ одинъ экземпляръ. „Сынъ человѣческій“ не есть 
вдиничная личность, но есть человѣчество въ его цѣломъ. 
„Разгадка всей христологіи въ томъ, что къ предикату, ко- 
торый церковь относитъ ко Христу, въ качествѣ субъекта 
приписывается, вмѣсто индивидуума, идея, но идея реаль- 
ная, а не мнимая въ Кантовскомъ смыслѣ. Въ индивидуумѣ, 
Богочеловѣкѣ мыслятся противорѣчащія с&бѣ свойства и 
функціи, какія ученіе церкви приписываетъ Христу; въ идеѣ 
рода они находятся во взаимномъ согласіи. Человѣчеетво 
есть единство двухъ природъ, вочеловѣчившееся божество, 
уничижившій себя безконечный и, въ своей безконечностя 
сознавшій себя конечнымъ, духъ; человѣчеетво есть дитя 
видимой матерй и невидимаго отца, природы и духа; оно 
является чудотворцемъ, поскольку духъ въ теченіе человѣ- 
ческой исторіи пріобрѣтаетъ все болыную власть надъ при- 
родой,... оно безгрѣшно, поскольку процессъ его развитія 
совершается правильно,... оно умираетъ, воскресаетъ, возно- 
сится къ небесамъ, поскольку духовная жизнь его достигаегь 
все болыдей высоты на счетъ жизни чисто физической". 
„Сверхъестественйое рожденіе· Христа, его чудеса, его вос- 
кресеніе и вознесеніе на небо суть вѣчяыя истины, какъ 
δύ пи била сомнительна ихъ дѣйствительность, ка/къ исто- 
ргічебкихъ истинъ“. Евангельскія повѣствованія изображаютъ 
намъ не Христа исторш, но Христа івѣры; они суть „свя-
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щенныя саги, вавъ-бы историческія одѣянія первохристіан- 
скихъ идей, ненамѣренно принявшія форму лоэтическаго 
вымысла“; они, такимъ образомъ, не созданія лжецовъ, но про- 
изведенія безсознательнаго творчества фантазіи вѣрующей 
церкви.

Къ этимъ ІНтраусовокимъ иде-ямъ тѣсно примкнула 
Тюбингенская школа и для того, чтобы поболыне дать вре- 
мени и мѣста для этого творчества фантазіи, начала дока- 
зывать, .что евангелія явились гораздо позже того времени, 
къ какому ихъ принято было относить.

Чтобы судить о томъ, какое вліяніе Шлейермахеровскія 
и Штраусовскія идеи оказываютъ на религію, достаточно 
обратить вниманіе на рѣчь Б. Ѳ. Зиглера, произнесенную 
имъ въ 1899 г., въ которой онъ говоритъ объ отношеніи 
между вѣрой и наукой, имѣя при этомъ въ виду лримире- 
ніе обѣихъ этихъ функцій человѣческаго духа.

Вѣра имѣетъ свой корень въ чувствѣ безконечнаго. 
„Чувство тоски по безконечномъ, которое приводитъ къ вѣрѣ 
въ безконечное, естественно (!) само должно заключать въ 
себѣ частичку этой безконечности и возвышенности, частичку 
силы и всемогущества, совершенства и святости, какія при- 
писываются самому предмету этого чувства, этого стремле- 
нія, и такимъ образомъ само это чувство является святили- 
щемъ, къ которому не позволительно прикасаться ни самому 
человѣку, испытывающему это чувство, ни постороннимъ. 
Однако же, эта вѣра, хотя первоначально возникаетъ и во- 
площается въ индивидуальной, опредѣленной формѣ, тѣмъ 
не менѣе не есть дбстояніе только лишь одного опредѣлен- 
наго лица, но становится общимъ достояшемъ, исповѣданіемъ 
опредѣленной религіи, церкви или религіознаго общества. 
Тогда какъ-бы на помощь этой вѣрѣ является сила сооб- 
щества, массовое чувство, которое ее литаетъ и въ качествѣ 
резонатора усиливаетъ ея тонъ, появляется традиція и исто- 
рія, передаюіція религіозныя вѣрованія _ отъ поколѣнія къ 
поколѣнію. Эта соціальная сторона вѣры..., при опредѣленіи 
ея силы и значенія, можетъ быть оцѣниваема иногда въ очень 
недостаточной степени: вѣра заключаетъ въ себѣ, нѣчто лре- 
вышающее силы отдѣльнаго человѣка, типичнынъ выраже- 
ыіемъ чего является формула крестоно.сщевъ—„этого хочетъ 
Богъ“. Этимъ-то и обусловливаются и та мощная' сила, ко-«■ ' ' ♦'; ■ I  ̂· · t I;
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торая связываетъ насъ, людей, въ одно цѣлое, и затѣмъ 
обычаи и нравы людей. И это въ двоякомъ отношент. Чѣмъ 
болѣе высокой степени развитія достигаетъ религія, тѣмъ 
прочнѣе укрѣпляются въ ней своими корнями нравственныя 
воззрѣнія ея послѣдователей: великіе основатели религій 
всегда являлиеь въ то же время и создателямя новои выс- 
шей нравственности; поэтому съ религіозной вѣрой всегда 
соединяется нравственность и нравы. Съ той или другой 
опредѣленной формой религіозиаго чуветва соединяется 
опредѣленная форма нравственнаго поведенія, нравственные 
идеалы въ силу этого получаютъ опредѣленную форму it, 
такимъ образомъ, совѣсть для вѣрующихъ (!) получаетъ 
значеніе голоса Божія, сила добра въ ней соединяется съ 
силой вѣры. Но еще прежде этого лроисходитъ слѣдующее: 
человѣкъ получаетъ свого вѣру съ молокомъ матери и мы 
поэтому еще съ ранняго возраста привыкаемъ относиться 
къ ней послушно, смотрѣть на нее, какъ на нѣчто цѣнное 
и полное значеыія по самой ея сущности. Таісимъ образомъ, 
вѣра въ душѣ каждаго изъ насъ возникаетъ еще въ ран- 
немъ возрастѣ со веей полнотой своихъ воспоминаній, она 
вливается въ душ у отъ родителей, изъ устъ матери, и по- 
тому окружена ореоломъ авторитета, воспоминаніемъ о счаст- 
ливой порѣ юности, о родинѣ, лроникнута всѣмъ тѣмъ луч- 
шимъ и прекраснымъ, что мы имѣли въ родительскомъ 
домѣ и что, какъ никогда не растрачиваемое сокровище, 
будетъ сопровождать насъ въ теченіе всей нашей жизни. 
Но счастье вообще даетъ намъ именно вѣра... Нѣтъ ничего 
справедливѣе того, что именно вѣра даетъ человѣку бла- 
женство; ея сущность очень ярко обнаруживается въ слѣ- 
дующемъ: тоска по безконечномъ и создаваемое фантазгей 
воплощеніе зтого безконечнаго въ образахъ, полныхъ блеска 
и славы, возвышеніе души, освобожденіе и избавленіе ея 
отъ узъ конечнаго, предвкушеніе ислолненія надеждъ и 
удовлетворенія, мистическое успокоеніе себя въ единеніи 
съ Богомъ, покой обладанія и приближенія къ цѣли,—все· 
это заключается въ вѣрѣ“ !). 1

Мы видимъ отсюда, что здѣсь пущено въ ходъ все, что 
толысо было возможно, чтобы сдѣлать рѣчь высоко художест- 
венной, красочной, съ цѣлію сГбъяснить лроисхожденіе ре- 

>) S ieg ler, Glauben und W issen , 14—16.
8
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лигіи изъ чувства тосіси и стремленія къ безконечному. Но 
что это все-таки за религія! Что такое Богъ и существуетъ 
ли даже Онъ, этого мы не знаемъ, „Іисуса исторіи, гово- 
ритъ Циглеръ" ■), мы пе знаемъ; онъ есть проблема", какъ 
сказалъ Штраусъ. Но безконечная пустота. и тоска нашего 
сердца заставляетъ насъ создавать фантастическій идеаль- 
ный міръ, который бы удовлетворялъ потребности сердца. 
„Вѣруемъ мы постольку, говоритъ содіалъ-демократъ Дитд- 
генъ, поскольку фантазируемъ“. Невольно вспоминаешь эти 
слова, читая исповѣданіе вѣрн Циглера.

Ясно само собою, что при такомъ пониманіи религіи 
все христіанское откровеніе, какъ историческій фактъ со- 
вершенно устраияется. Если намъ неизвѣстно, что такое 
Богъ и существуетъ ли Онъ, то тѣмъ менѣе мы можемъ 
знать чхо-либо о Бго откровеніи. Христіанство имѣетъ зна- 
ченіе лишь символа, который отвѣчаетъ нашему чувству и 
который по требованіямть обстоятельствъ, можетъ быть за- 
мѣненъ другимъ символомъ.

Таковы же воззрѣнія и Паульсена:2).
„Вѣра возникаетъ не изъ разума, не изъ логическихъ 

и метафизическихъ, или историческихъ доказательствъ 
истинности историческихъ фактовъ, но только изъ сердца; 
она есть непосредственная увѣренность въ томъ, что Богъ, 
тотъ Богъ, о Которомъ возвѣстилъ Іисуеъ, не есть Богъ 
гнѣва и мести, но Богъ любви...; единственно цѣнное для 
религіозной жизни понятіе о Богѣ мы можемъ получить 
лишь при помощи нравственныхъ аттрибутовъ, но не при 
посредствѣ метафизическихъ опредѣленій, какія можетъ дать 
раціональная космологія и физико-телеологическія доказа- 
тельства. Нравственные же аттрибуты мы можемъ взять лишь 
изъ нравственнаго сознанія человѣчества. Такимъ образомъ, 
символическій антропоморфизмъ есть необходимая форма 
всякой религіозной вѣри в% Бога. Мы можемъ знать, что въ 
образѣ человѣка, въ образѣ Месеіи мы имѣемъ лишь образъ 
{символъ) Бога, но мы можемъ любить и довѣрять только 
такому Богу, Который представляется намъ въ этомъ обрэ- 
зѣ“. „Въ этихъ идеяхъ, думаетъ Паульсенъ, едва ли Лю-
теръ призналъ бы свои собственныя идеи, такъ какъ онъ

1     *
0 Die geistigen  und socialen Ström ungen, 687.
3) Philosophia m iütans, 46.
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въ ученіи о двухъ естествахъ I. Христа, равно какъ и въ 
ученіи о причащеніи держался метафизическихъ воззрѣній; 
тѣмъ не менѣе идеи эти соотвѣтствуютъ болѣе высокой 
■студени развитія и болѣе свободомыслящему времени“.

Такое воззрѣніе давно уже пользуется широкой попу- 
лярностыо въ протестантизмѣ. Умершій нѣсколько лѣтъ на- 
задъ пасторъ Кальтгофъ всю евангельскую исторію отъ на- 
чала и до коііца называлъ „великой фикціей“. Ассирологь 
Деличъ думаетъ, что „вѣра въ откровеніе Бога въ Библіи 
•есть величайшее заблужденіе человѣчества“. По Рейну міръ 
не можетъ обходиться безъ религіи, „такъ какъ несомнѣнно, 
что человѣкъ нуждается въ восполненги дѣйствительности 
создаваемымъ имъ идеальнимъ мгромъ и что въ созданш 
зтого идеальнаго міра совмѣстно участвуютъ благороднѣй- 
шія силы его духа. Но свободная дѣятельность духа не мо- 
жетъ принять обманчивыхъ образовъ доказывающей науки, 
догматшси, иначе возьмется за дѣло критика и разрушитъ 
всякія спекуляціи" !). Протестантскій органъ „Christliche 
W elt“ въ 1901 году пишетъ: „Кто былъ Христосъ? Я этого 
не знаю... Д а въ сущности для насъ это безразлично, кто 
■былъ Христосъ. Историческій Христосъ къ нашему времени 
уж е не подходитъ. Къ чему намъ историческгй Христосъ? 
Историческая церковь имѣетъ Христа, въ Котораго она вѣ- 
руетъ. Онъ е я ' искгорическій Христосъ“.

Древсъ въ своей книгѣ „Die Christusmythe“, а равно 
въ публичныхъ докладахъ очень дерзко отрвгцаетъ самое су- 
ществованіе Іисуса Христа, пытаясь доказать недостовѣр- 
ность свидѣтельствъ о Его жизни. Такое предпріятіе нельзя 
■объяснить ничѣмъ инымъ, какъ только болѣзненной враждеб- 
ностью и озлобленіемъ противъ христіанской религіи. Стоитъ 
вѣдь только вообразить, будто бы все культурное человѣче- 
•ство въ теченіе 2000 лѣтъ яаходилось подъ властыо сумасброд- 
наго вымысла и обмана! Культурныя лреобразованія, внесен- 
ныя христіанствомъ въ міръ, всѣ тѣ блага, какія имѣетъ чело- 
вѣчество, благодаря именно христіанству,—все это продуктъ 
миеологическихъ комбинацій и поэтическихъ вымысловъ!2).

*) R elig ion  und S ch ule , B eiträge zur W eiter ent w ik lung der chrislt 
R elig ion , 302.

3) Только ради к урьеза  можно упомянуть еще о сумасброд- 
номъ прѳдположеніи ассиролога Іенсѳна, будто Іисусъ  есть герой Ва- .
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Оказывается, такимъ образомъ, что безчисленное количе- 
ство христіанскихъ мучениковъ шли на смерть изъ за сим- 
воловъ, изъ за легендъ! Съ этой точки зрѣнія мы, христіане^ 
какое же имѣемъ преимущество предъ послѣдователями Буд- 
ды, Заратустры, Магомета и др.? Развѣ у  нихъ, какъ у  всѣхъ 
другихъ народовъ, даже у  почитателей· змѣй и фетишей, 
мы не встрѣчаемъ того же чувства тоски по безконечномъ,. 
которое фантазія облачаегь въ чувственные образы, частыо 
прекрасные, частыо отвратительные и страшные, въ пред- 
ставленія, которыя, говоря словами Циглера, которыя вли- 
ваются въ душу дѣтей изъ устъ матери, которыя поэтому 
окружены ореоломъ авторитета, воспоминаніями о счастли- 
вой порѣ юности и родинѣ, проникнуты всѣмъ тѣмъ луч- 
шимъ и прекраснымъ, что мы имѣли въ родительскомъ домѣ 
и что, какъ никогда не растрачиваемое сокровище, будетъ 
сопровождать насъ въ теченіе всей нашей жизни? Слѣдова- 
тельно, въ чемъ же превосходство христіанства по сравне- 
нію съ магометанами, браманистами, буддистами и т. д.? Ни 
въ чемъ, абсолютно ни въ чемъ! Во всякомъ случаѣ мы не 
имѣемъ теперь никакого права объявлять другія религіи 
ложными. И для чего было приходить въ міръ Христу и 
умирать за насъ на крестѣ, если ничего другого онъ не сдѣ- 
лалъ, какъ только то, что въ состояніи сдѣлать смутное по 
своей природѣ ч^ство въ союзѣ съ мечта^ельной фантазіей? 
Зачѣмъ въ такомъ случаѣ протестанты посылаютъ своихъ 
миссіонеровъ къ язычникамъ, чтобы проповѣдывать вгстин- 
ное евангеліе?

Если справедливъ такой взглядъ на христіанство, тогда 
представляется совершенно непонятнымъ, какъ могли рѣ- 
шиться греки и римляне замѣнить свою, полную поэзіи ре- 
лигію, которая всѣ холмы и долины, источники и рощи, рѣки 
и моря населяла различными божествами, лрекрасными ним- 
фами, дріадами и ореадами, жалкой религіей христіанства, 
которая совершенно чужда этой поэзіи. Тогда, дѣйствитель- 
но, придется вмѣстѣ съ Шиллеромъ пожалѣть о тѣхъ вре- 
менахъ, „когда поэзіи волшебное покрывало еще надъ исти-

вилонскаго вадіональнаго эпооа Гильгамешъ, перенѳсенный на іудей- 
скую почву! Дажѳ бѳзтолковѣйшими гнпотезами не !брезгаютъ йоль- 
зоватьея нѣкоторыѳ ученые, чтобы похоронить христіанствб! См. объ· 
атомъ Pr. X. Kugler, im Bannkreise Babels.
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пой заманчиво лежало“, и когда на всемъ еще лежалъ от- 
печатокъ слѣдовъ Бога. „Но всѣ эти прекрасные цвѣты за- 
вяли подъ дуновеніемъ холодныхъ вѣтровъ сѣвера; чтобы 
обогатить одного изъ всѣхъ, весь этоть міръ боговъ долженъ 
йылъ погибнуть“.

Послѣ этого представляется совершенно непонятнымъ, 
почему во время реформаціи такъ много людей покинули 
древнюю католическую церковь съ ея торжествениымъ бого- 
служеніемъ, съ ея культомъ святыхъ, съ ея величественны- 
мй соборами и монастырями, чтобы все это замѣнить цер- 
ковными пѣснями и проповѣдью, или, какъ сказалъ Ницше, 
„скучнѣйшей формой христіанства“.

Впрочемъ, если религіозныя представленія—ничто иное, 
какъ продуктъ поэтическаго вымысла, то религія^не въ правѣ 
претендовать на болѣе высокую оцѣнку, чѣмъ поэзія вообще; 
вѣдь въ такомъ случаѣ она есть лишь одна изъ формъ по- 
зтическаго творчества, лирика, или драма, и имѣетъ своимъ 
назначеніемъ отражать чувствованія и потребности, какъ от- 
дѣльныхъ лидъ, такъ и цѣлыхъ народовъ, поэтому ея рели- 
гіозяыя истины не могутъ имѣть абсолютно никакой объек- 
тивной цѣнности. Люди чувства, поэтическія натуры могутъ 
находить удовлетвореніе въ символическихъ религіозныхъ 
предс.тавленіяхъ, тогда какъ черствыя практическія натзфы 
не придаютъ никакой цѣнности этимъ продзжтамъ фантазіи 
и охотно отъ нихъ отказываются.

Нѣтъ ничего поэтому удивительнаго въ томъ, что въ 
настоящее время въ широкихъ кругахъ населенія распро- 
странено слишкомъ пренебрежительное и даже презритель- 
ное отношеніе къ религіознымъ истинамъ. Къ чему въ са- 
мом;ъ дѣлѣ нагромождать въ какой-то внѣпространственной 
области эти фантастическія представленія о предметахъ, о 
которыхъ мы совершенно ничего не знаемъ! Вѣдь это не 
только не можетъ содѣйствовать развитію и прогрессу въ 
этомъ мірѣ, а напротивъ является, быть можетъ, тормазомъ 
для этого!

Какъ на характерный симптомъ широко-распространен- 
наго равнодушія къ религіозной истинѣ, мы позволимъ себѣ 
указать яа статью извѣстнаго пнсателя G. Meyer Benfey 
додъ названіемъ Moderne Religion (современная религія), 
напечатанную въ „Frankfurter Zeitung“, 1902 r., изъ которой
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приведемъ нѣсколько выдержекъ. Здѣсь мы читаемъ: „Какъ 
бушевала неистово борьба изъ за Бога еще только сто лѣтъ 
назадъ! Какая буря возгорѣласъ изъ за Кантовскихъ раз- 
сужденій о достовѣриости нашихъ сужденій, гдѣ Кантъ от- 
казывается отъ понятія о Богѣ! И теиерь? Кто теперь со- 
знаетъ потребность разсуждать о бытіи Бога? Развѣ послѣ 
Канта когда-нибудь вопросъ этотъ былъ такъ тщательно 
обслѣдованъ и разрѣшенъ, какъ это.сдѣлано имъ? Вопросъ 
этотъ сталъ для насъ просто безразлгіченъ, онъ насъ не 
касоется. Онъ иечерпстъ уже наукой п м и  перешли отъ 
него къ порядку дня. Въ Богѣ мы больгае не нуоюдаемся; 
дсіже болѣе того, мы не смѣемъ уоюе болѣе имъ пользоваться 
и примѣяять его къ чему-нибудь. Этотъ Богъ, Который въ 
ограниченнсЛіъ мірѣ среднихъ вѣковъ такъ патріархально 
хозяйничалъ и распоряжался всѣмъ, теперь,—хотя это зву- 
читъ, какъ насмѣшка и. богохульство,—въ томъ огромномъ 
мірѣ, какой открыла намъ наука, который нигдѣ не имѣетъ· 
границъ и лростирается въ безконечность, въ этомъ мірѣ 
Богъ не находитъ для себя мѣста. Равнымъ образомь не 
играетъ онъ никакой роли и в% мгрѣ нравственномъ. Мы 
открыли законодателя и судію въ нашей собственной груди 
и отвергаемъ всякое постороннее вмѣшательство въ эту 
область. Я иду далѣе и утверждаю: если разсуждать пра- 
вильно, то м и  даже не можемъ терпѣтъ нш акихъ пред- 
ставленій о личномъ Богѣ. Послѣдовательно проведенный 
взглядъ на удивительную закономѣрность, царствующую во 
всемъ, на нигдѣ непрерывающую цѣпь причинъ и олѣдствій 
не терпитъ никакого произвола, никакого вмѣшательства 
чуждой силы. Но что за Богъ былъ бы такой, Который не 
могъ бы ни во что вмѣшаться, ни помочъ чему-нибудь, ни 
совершать какія-либо чудеса?“

Далѣе идетъ рѣчь въ статьѣ о многочисленныхъ бѣд- 
ствіяхъ и страданіяхъ въ мірѣ, которыя были бы невозможны, 
если бы существовалъ личный, всемогущій и всевѣдущій 
Богъ. Затѣмъ авторъ говоритъ: „Такимъ образомъ, становится 
совершенно очевиднымъ, что древнее представленіе Бога для 
нашего современнаго мышленія, а равно и чувства стало 
совершенно невозможнымъ. Если древній пустынникъ въ лѣсу 
могъ чтить своего Бога, no  мы, ученики Заратустри (Ниціие) 
знаемъ, что Богъ умеръ и никогда не воскреснетъ"... И  без-
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с.иертная душа развѣ не есть миѳологическій вимысвлъ, 
который мы должны забросить въ складъ историческаго 
хлама!... Посредствомъ рычаговъ и винтовъ мы прикрѣпили 
душу къ тѣлу и всюду имѣемъ лншь душевныя явленія, 
но нигдѣ не ветрѣчаемъ никакой постоянной субстанціи 
души... Съ поразителыіой ясностію предъ напшмъ взоромъ 
открывается изреченіе Заратустра: „Твоя душа умретъ сісо- 
рѣе, нежели твое тѣло“.

Эти легкомысленныя и поверхностныя сужденія и раз- 
глагольствованія очень характерны для современныхъ ши- 
рокихъ круговъ публикн, которая подобнымъ же образомъ 
трактуетъ. глубочайшія проблемы религіи и фнлософіи. Тамъ, 
гдѣ не хватаетъ доказательствъ, тамъ постояішо ссылаются 
на „совремеиную науку“. Характерно для названнаго ученаго 
мужа, что онъ посредствомъ „рычаговъ и винтовъ“ открылъ 
душевныя явленія, но не могь открыть самой души!

He снотря на все это, писатель не можегь совершенно 
отказаться отъ существовавшей до сихъ поръ религіи, только 
иеобходимо правильно понимать эту религію. „Дѣйствитель- 
ио ли, такимъ образомъ, время религіи миновало? Дѣйстви- 
тельно ли религія болѣе ничто, какъ догмы естественной 
теологіи?.. Развѣ мы не знаемъ отъ Шлейермахера, что 
сущность религіи—чувство, „внутреннее иереживаніе зави- 
симости отъ безконечнаго, зависимости отъ божественной 
основы всякаго бытія?“—Конечно, если мы поыимаемъ ре- 
лигію въ этомъ смыслѣ, тогда она—никогда не утрачиваемое 
благо, сущность человѣка и его основа. Тогда и  ми, люди 
настоящаго времени, имѣемъ религію , быть можетъ, болѣе 
чистую и болѣе глубокую, чѣмъ всѣ религіп прошлаго".

Это и есть та самая очень удобная и покойная религія, 
которая по душѣ также и Штраусу. He смотря на свое от- 
паденіе отъ христіанства, онъ думаетъ: „Сущность всякой 
религіи—чувство безусловной зависимости отъ универса— 
осталась и у  насъ; мы также требуемъ такого же почтенія 
по отношенію къ универсу, какъ благочестивый вѣруіощій 
стараго етиля по отношенію къ своему Богу“.

По этому поводу Гартманъ замѣчаетъ: „Это не столько 
властное, сколько наивное требованіе Штрауса, чтобы мы 
чувствовали благоговѣніе и преданйость къ универсу, ко- 
торый есть ничто иное, какъ аггрегатъ матеріальныхъ ча-
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стицъ и который ежеминутно угрожаетъ раздавить насъ 
между колесами и зубьями своего не знающаго жалости и 
состраданія механизма и превратить насъ въ ничто, въ со- 
вершенное ничто“ *)·

To же самое Гартманъ могъ бы сказать и по отношенію 
къ своему пантеизму. Въ самомъ дѣлѣ, вѣдь въ сущности 
безразлично, есть ли Богъ аггрегатъ всѣхъ матеріальныхъ 
субстандій, или же онъ—единое и всеобъединяющее суще- 
ство, которое тамъ въ видѣ бурной рѣки выступаетъ изъ 
береговъ и разрушаетъ города, тамъ въ видѣ раскаленной 
лавы вулкана заливаетъ своимъ губителънымъ потокомъ 
цвѣтущія поля, тамъ является въ видѣ фетишиста, тамъ 
въ видѣ какого-нибудь идіота или полуумнаго. Требовать 
религіознаго благоговѣнія и почтенія и въ томъ и въ дру- 
гомъ случаѣ одинаково наивно.

Тутъ мы имѣемъ самые крайніе выводы изъ произве- 
деннаго 'Кантомъ разрушенія основъ религіознаго знанія. 
Сомнѣніе въ возможности достовѣрнаго позианія религіоз- 
ныхъ истинъ вызываетъ не только безразличное, но даже 
пренебрежительное отношеніе къ этимъ истинамъ. Станетъ 
ли кто интересоваться вещами, о которыхъ нельзя знать 
ничего достовѣрнаго и которыя являются лишь какъ-бы 
ареной, на которой свободно разгуливаетъ фантазія и стро- 
итъ свои воздушные замки?

Свящ. Н . Липскій.

(Продолженіѳ будѳтъ).

‘) Selbstzersetzung des Christentums, 81.
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15 Мая (Г Jvfo 9  J) 1914 года.

Содержаніе. Высочайшія награды .— Епархіальныя извѣщснія.

I.
Выеочайш ія награды.

I.

Государь Императоръ, во вниманіе къ отличио-усердному слу- 
жепію, Всемилостивѣйпіе соизволилъ къ 6-му мая сего года, высоко- 
торлсественному дню Рожденія Его Императорскаго Величества, со- 
причислить къ ордену св. Анны I степени Викаргя Харьковекой 
епархіи, Епископа Сумскаго Ѳеодора.

II.
Награды духовѳнетву.

Государь Императоръ, по Всеподданнѣйшему докладу Оберъ-Про- 
курора Святѣйшаго Синода, 6 мая Высочайше соизволилъ на на- 
граладеніе духовенства ХарьковскоЙ епархіи:

Орденомъ св. Владиміра 4 ст.— настоятеля Харьковскаго 
каѳедральиаго собора, протоіерея Іоанна Гончаревскаго, проф. бого- 
словія Императорскаго Харьковскаго университета, прот. Николая 
Стеллецкаго и настоятелей цсрквей гор. Харькова: Благовѣщснекой 
прот. Петра Ѳомгша, Кресто-Воздвиженской—Николая Жюбарскаго 
и протодіакона каѳедральнаго собора Василія Вербткаго.

Владиміра 3-й степени—протоіерея Успенскаго собора г. Бо- 
годухова Алексѣя Сташславскаго.

Анны 3-й степени — священниковъ дерквей: сл. Котельвы, 
Ахтырскаго уѣзда, Ликолая Артемьева, Успенской — гор. Зміева 
Аитонія Вудтскаго, Никодаевской—гор. Купянска—Меѳодія Ляд- 
скаю, с. Покровскаго, Купянскаго уѣзда, Ваеилія Маслова, с. Боб- 
рова, Лебединскаго уѣзда, Іоанна Ерайловскаго, Пророко-Ильинской 
гор. Сумъ Василія Флорітскаго, законоучителей. Сумскаго реаль- 
наго училища, свящ. Димитрія Еуклярскаю и Харьковской 2-й 
мужской гимназіи, свящ. Іоанна Артчнскаго.
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Святѣйшимъ Синодомъ награждѳны:
Палицею — ректоръ Харьковской духовной семішаріи, прот- 

А л ексѣ й  ІОшковг.
Саномъ протоіерея—наст. Дмптріевской церкви гор. Харькова, 

свящ. Алексаидръ Луцепковъ, благочшшый 1-го округа Ахтырс-каго 
уѣзда, свящ. Успенской церкви гор. Ахтырки— Ѳеодоръ ІОшковъ.

Наперснымъ крестомъ: законоучитсль 1 реальн. училиіца г. 
Харькова свяіц. Іоапнъ Д м ит ріевскій , свящеиншш дерквсй: Іоанно- 
Усѣкновенской—г. Харькова—Георгій  Э лъш новичъ, сл. Русско-Ло- 
зовой, Харьковскаго уѣзда, Д м т п рій  И ван иц п ій , сл. Гниловки, Бо- 
годуховскаго уѣзда, Григорій  В .азаревск ій , Покровской—гор. Бого- 
духова Іо а т ъ  ГІетрусспко, Успенской—гор. Валокъ И л ь я  С лю са- 
ревъ, сл. Шиповатой, Волчанскаго уѣзда, В и к о л а й  Самойловъ, ІІи- 
коласвской—гор. Чугуева Влат опъ С т аховскт , сл. Бригадировіш, 
Зміевскаго уѣзда, Іоаннъ Т орапекій , сл. Кривой Луки, Изюмскаго 
уѣзда, Іои ш ъ Еасъяпову, сл. Савинецъ, того - же уѣзда, М и хаи л ъ  
Воскобойт ковъ, Гсоргіевской — сл. Барвснковой, того-же уѣзда, 
ІІепіръ Торанскій, сл. Боровой, Еуішнскаго уѣзда, Іоаинъ В еселов-  
екій , сл. Свистуновкн, того-же уѣзда, Іаковъ М а к а р о век ій , Ѳеодоро- 
Стратилатовской—сл. Еижне-Дуваяки, Паеелъ Самойловъ, Троицкой— 
сл. Еременной, того-же уѣзда, Ѳеодоръ Г орбачееск ій , сл. Юрьевики, 
того же уѣзда, М ш аи л ъ  Орловъ, Соборно-Преображенской, гор. Сумъ 
Александръ Ц ерковт ц кій , Петршіавловской—гор. Сумъ В и к о л а іі  
М ощ еш о, сл. Шпилевки, Сум. уѣзда, Іо а н т  Б ѣ л о іорск ій , сл. Чср- 
негчины, того-же уѣзда, lo a n т  О ит ет о, сл. Вире-й, того-же уѣзда, 
В асил ій  Ф лорш скій , кладбищенской Іоашш-Прсдтеченской—гор. Ста- 
робѣльска Семет  К ует овекщ  сл. Закотной, Старобѣльскаго уѣзда, 
Н т о л а й  Розовъ, Успенской— сл. Марковки, того-же уѣзда, В л а д и -  
міръ Чебановъ, сл. Еурячевка, того-же уѣзда, В аси л ій  Ж уковск ій , 
Троицкой, сл. Бѣловодска, того-же уѣзда, Л ео т д ъ  П оном арееъ, на- 
стоятель Ряснянскаго Свято-Дмитріевскаго монастыря, т у м е ш  Д и -  
м ит рій  и ісромонахъ Святогорской Успенской пустыни К алист ъ..

Камилавкою: священники церквей гор. Харькова: Всѣхсвятской 
—Маркіанъ Ѳедоровскій, Озерянской—Васшій Попомаревъ, Алек- 
еандро-Невской—Александръ Соколъскііі, Троицкой единовѣрческой— 
Са.чсонъ Холоповъ, Александро-Невской—при Харысовскихъ богоу- 
годныхъ заведеніяхъ Михаилъ Слуцкій, Николаевской—сл. Дерга- 
чей, Харьковеваго уѣзда,—Іоашъ Кудряецевъ, сл. Коротича, того-же 
уѣзда, Адріанъ Умамцевъ, Рождество-Богородичной—гор. Валокъ 
Гршорій Ѳомтъ, ел. Ново-Александровки, Изюмскагб y., Іоаннъ
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С а п у х и т , сл. Сергѣсвіш, того-же уѣзда, А н а т о л т  Бѣлоусовъ, сл. 
Алешни, Лебединскаго уѣзда, Н и колай  Грековъ, сл. Малаго-Исторопа, 
того-же уѣзда, ІІет ръ К узнецовъ , сл. Рябушекь, того-же уѣзда, Н и -  
киф оръ П оляп скіѣ , сл. Можняковки, Старобѣдьскаго уѣзда, Н и ко-  
ла іі Поповъ, сл. Новой- Айдари, того-же уѣзда, В с н іа м и т  З а гур -  
ск ій  и Варваринской-гсд. Искрисковіцины, Сумскаго уѣзда, А и д р ей  
Климентъевъ.

III
По вѣдометву православнаго иеповѣданія.

Нагрсіждени орденсти:
св. Анны 2-й степени: иреподаватели Харьковской духовной 

семинаріи: статскій совѣтникъ Владиміръ Т ш ом іроеъ  и коллсжскій 
совѣтникъ Сергѣй Чистосердовъ.

св. Анны 3-й степени: надзиратели за воспитанниками Ку- 
пянскаго духовнаго училища надворные совѣтшши: Иванъ Б у гу ц к ій  
и Ѳеодоръ Е в ец к ій .

св. Станислава 2-й степени: преподаватсль Харьковской ду- 
ховной семинаріи коллежскій совѣтникъ Павелъ Красинъ, секрстарь 
при Харьковскомъ епархіальномъ архісреѣ надворный совѣтникъ Вис- 
саріонъ С м и р н ск ій  и учитель Сумского духовнаго училища надвор- 
ный совѣтникъ Владиміръ Сукачевъ.

св. Станислава 3-й степени: надзиратель за воспит. Сумскаго 
дух. училища Иванъ Б улгакоеъ . '

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢЩЕНІЯ.
I)  Объ опредѣленіи на священно-церновно-служительснія

должности.

1) Діаконъ Николасвской церкви с·. Замостья, Зміевского уѣзда, 
В ш т о р ъ  Н о еи ц к ій , 6 мая опредѣленъ на священническое мѣсто 
при сей-ясе церкви.

2) Мѣщанинъ Я ковъ А лексѣ евъ  25 апрѣля опредѣленъ на 
псаломщицкое мѣсто при Іоанио-Богословской церкви с. Емельяново, 
Староб. уѣзда.

2) 0 перемѣщеніи духовенства.

1) Священвикъ Покровской церкви с. Городища, Староб. уѣзда, 
А лексам дръ Ж ук о вск ій , 5 мая по прошенію перемѣщенъ на священ- 
ническое мѣсто при Вознесенской церкви с. Курячевки, того-же уѣзда.
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2) Псаломшики церквсй: Архангсло-Михайловской с. Кургана, 
Лебединскаго уѣзда, Василій Харчежо, и Соборно-Успснской—гор. 
Лсбедина Ѳеодоръ Ѳедоровъ, еогласно ихъ прошенію, 29 апрѣля 
взаимно перемѣщены.

3) Объ увольненіи за штатъ,

1) Священникъ Воскрссенской церкви с. Ловой Водолаги, Вал- 
ковскаго уѣзда, Евгтій Николаевскгй, 17 апрѣля уволенъ отъ мѣста.

2) Священникъ Николасвской церкви с. Замостья, Зміевскаго 
уѣзда, Алексапдръ Крыэісат ж кій, согласно его прошенію, 5 мая 
уволенъ за штатъ.

3) Діаконъ Рождество-Богородичной цсркви с·. Великой Еамы- 
шсвахи, Изюмскаго уѣзда, Тимоѳей ІІупъ, 29-го апрѣля уволенъ 
отъ мѣста.

4) Псаломщикъ Іоанно-Богословской церкви с. Тетлѣги, Зміев- 
скаго уѣзда, Алекеѣй Павловекгй, ио прошснію, 25-го апрѣлл 
уволенъ за штатъ.

4) 0 смерти духовенства.

1) Овяіценникъ Вознесенской церкви с. Курячевки, Староб. y., 
Василій Жуковскій, 21 апрѣля умсръ.

2) Священникъ Скорбященской деркви при Старобѣльскомъ мо- 
настырѣ Іоаннъ Касьяиовъ 30 апрѣля умеръ.

3) Діаконъ Николаевской церкви с. Самотоевки, Ахтырскаго 
уѣзда, Аристоклій Мальцевъ, 17 агтрѣля умеръ.

5) Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.

1) Кт> церкви с. Всликаго Исторопа, Лебединскаго уѣзда, ста- 
ростою 25 апрѣля утвержденъ крест. Г ри гор ій  С кры т т къ.

2) Къ церкви с. Пассековки, Волчанскаго уѣзда, старостою 
25 апрѣля утверждснъ крѳст. Максииъ Мершцоеъ.

3) Къ Троицкой церкви с. Котельвы, Ахтырскаго уѣзда, ста- 
ростою 3 мая утвержденъ крест. Петръ Бѣлецкій.

4) Къ Николасвской церкви с. Хухрей, того-же уѣзда, старо- 
стою 3 мая утвержденъ крест. Ншифоръ Сукачевъ.

5) Къ Архангело-Михайловской ц. гор. Краснокутска старостою 
2 мая утвержденъ мѣщанинъ Грторій Фретоферъ.

6) Еъ церкви с. Купьсвахи, Богодуховскаго y., старостою 2-го 
мая утвержденъ крест. Ѳеодоръ Заяцъ.
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7) Къ Вознссенской церкви, с. Бе-реки, Зміевского уѣзда, ста- 
ростою 3 мая утвержденъ крест. Василій Иеаковъ.

8) Къ Рождество-Богороднчноіі церкви с. Штармовой, Староб. 
уѣзда. старостою 3 мая утвсрждснъ крест. Тимоѳей К алю от ы й .

6J Вакантныя мѣста.

1) С вящ ен н и ческ ія :

При Воскресенкой ц. с. Н. Водолаги, Валковск. уѣзда.
— Скорбященской д. при Старебѣльскомъ монастырѣ.

2 )  Д іа к о н ск ія :

При Покровской ц. с. Шпилсвки, Сумск. уѣзда.
— Николаевекой ц. с. Самотоевки, Ахтырскаго уѣзда.
— Рожд.-Богород. ц. с. В. Камышсвахи, Изюмск. уѣзда.
— Николаевской ц. с. Замостья, Зміевскаго уѣзда.

Награжденіе духовенства.

Харьковскимъ епархіальнымъ начальствомъ, за отлично усерд- 
ную слузкбу, награждены: скуфіею; свяіценники церквей: Троицкой 
с. Качаловки, Богодуховскаго уѣзда, Басилій Бееѣда, Сошествіев- 
ской—с. Малой Волчьей, Волчанскаго уѣзда, Тимоѳей Рі/динскій, 
Нерукотвореннаго Образа Гоеподня—с. Богодаровой, Зиісвскаго y., 
Алексѣй Рошльскш, Даміановской—с. Кисельскихъ хуторовъ, того-же 
уѣзда. Аидрей Панкратъевъ, Покровской—с. Раздолья, того-же уѣзда, 
■Евлампій Черияевъ, Успенскій—с. Коробочки, того-же уѣзда, Ва~ 
егьлій Семеиоеъ, Георгіевской—с. Боповки, Изюмскаго уѣзда, Гри- 
горій Еолесшковъ, Рождество-Богородичной—с. Внягішина Лимана, 
того-же уѣзда, Алесандръ Анисимовъ, Рождество-Богородичной—с. 
Христища, того-жс уѣзда, Іоаннъ Заеодоескій, Петро-Павловской—с. 
Петро-Павловки, Купянскаго уѣзда, Іоаннъ Корнилъевъ, Вознесенской— 
с. Кабанья, того-же уѣзда, Гриюрій Жуковъ, Успенской—с. Гуди- 
мовки, Лебединскаго уѣзда, Андрей Эннатскій, Архангело-Михай- 
ловской—с. Кургана, того-же уѣзда, Конспшнттъ Николаевъ, Іоанно- 
Воинской—с. Толстаго, того-же уѣзда, Петръ Рубиткій, Христо- 
Рождественской—с. Тимофеевки, Сумскаго уѣзда, Мартътъ Аидреевъ, 
Троицкой — с. Анненскаго, того-же уѣзда, Наркиссъ Сербтювъ, 
Александро-Свирской—с. Александровки, Старобѣльсяаго уѣзда, Ва- 
силій Хриетіановекій, Покровской—с. Бѣлолуцка, того-же уѣзда, 
Пантелеймот Бутковъ, Богородичной—с. Кочина, того-же уѣзда.
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Алексѣй Боскоботиковъ, Іоаино-Богословской—с. Лубянки, того-жс 
уѣзда, Мшаилъ Иваницкій, Богородично-Живовоснаго Источника—с. 
Римаревскіі, того-же уѣзда, Ѳеодоръ Ветуховъ, Рождество - Богоро- 
дичной—с. Уды. Харьк. уѣзда, Ѳеодоръ Мураховскій, Іоанно-Бого- 
оловской—с. Безруково, того-же уѣзда, Андрей Кунщынъ, Іоанно- 
Бигословской—с. Солнцевки, того-же уѣзда, Гршорш Ивашцкій, 
Іоанво-Богословекой—с. Болыпихъ Проходовъ, того-же уѣзда, Сертй 
Лкуботчъ, Іоанно-Богоеловской—с. Озерявки, того-жо уѣзда, Еон- 
статмінъ Владыковъ ц Покровской—с. Проруба, Сумского уѣзда, 
Савва Доброницкій] и набедренникомъ: свящеввики церквей: с. 
Млинковъ, Ахтырскаго уѣзда, Мшаилъ Торажкій, Архангело-Ми- 
хайловской—е. Журавнаго, того-жі1. уѣзда, Іоанпъ Сукаче&ъ, Пятниц- 
кой—с. Бранцовки, того-же уѣзда. Ѳеодоръ Бутковскій, Рождество- 
Богородичной—с, Сѣнной, Богодуховскаго уѣзда, Артемій Гонча- 
ровъ, Рождество-Богородичной—с. Губаровки, того-же уѣзда, Андрей 
ІІоповъ, Гсоргіевской—с. Филенково, того-же уѣзда, Н имлай Ку- 
зубъ, Варваринской—с. Варваровки, Болчанскаго уѣзда, Леонтій 
Аптоноеъ, Днмитріевской—с. Шевелевки, Вміевского уѣзда, Еон- 
статпшг Земляискій, Преображенской—с. Преображенска, того-же 
уѣзда, Аптоній Еозловшй, Рождество-Богородичной—сл. Масловки, 
того-жо уѣзда, Павелъ Красиокутскій, Ииколаевской—с. Сиѣваковки, 
Изюмского уѣзда, Іоаннъ Протопоповъ, Покровской—с. Чепеля, 
того-же уѣзда, Іоттъ Приходтъ, Варваринской — с. Райскаго, 
того-же уѣзда, Іоатъ Полянекій, Рождество-Богородичной—с. Бо- 
городичной, Купянскаго уѣзда, Алексапдръ Захаровъ, Николаевской— 
с. Ново-Николаевска, того-жс уѣзда, Игорь Николаевичъ, Іоанно- 
Предтечевской—с. Мѣловатки, того-же уѣзда, Александръ Капустинъ, 
Николаевской—с. Боровеныш, Лебединского уѣзда, Ваеилій Ѳедо- 
ровъ, Всѣхсвятской—с. Вирей, Сумского уѣзда, Василій Раевскіщ 
Пророко-Ильинской—с. Ульяновки, того-же уѣзда, Мтаилъ Павловъ, 
Успенской—с. Заводянки, хого-же уѣзда, Іакоеъ Феиевъ, Вознесен- 
ской—с. Шпотивой, того-же уѣзда, Констамтшъ Лобунскій, Ѳе- 
одосіевской—с. Михайловки, того-же уѣзда, Николай Твердохлѣбовъ, 
Спасской—е. Воеводска, того-Же уѣзда, Вшторъ ІІоповъ, Христо- 
рождественской—с. Одворобовки, Харьковскаго уѣзда, Николай Ски- 
тиковъ, Архангело - Михайловской—с. Колупаевки, того-же уѣзда, 
Сергѣй ЯстремскШ и Преображевской—ва мѣстѣ чудеснаго событія 
17 октября 1888 г. Макаргй Бѣляевъ.
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II.
Содержаніе. Пастырь - законоучитель народной школы.— Епархіальная 
хроннка. Вопль наболѣвшаго сердца.— Йноепархіальный отдѣлъ. При- 
мѣръ, достойны й подражанія. -  Къ юбилето первой русской печатной 
книги. 1564—1 марта—1914).— С лѣдуеть ли духовецству пришшать 
уч аст іе  въ различныхъ коопераціяхъ? — Народиый святой Оимбир- 
скаго края.*— Царская милость Волыни — Разныя извѣстія н замѣткн.—

Идеалы су д а .— Объявленія.

Пастырь-законоучитель народной школы.
Д о поводу созыва Всероссгйскаго съѣзда законоучителей цер-

ковныхъ и земекихъ школъ.
Всѣмъ епархіальнымъ Преосвяіценнымъ разосланъ цир- 

кулярный указъ Св. Синода, отъ 20 января за № 2, о со- 
зывѣ Воероссійскаго съѣзда законоучителей церковныхъ и 
земскихъ школъ. Съѣздъ имѣетъ собраться въ Спб. и про- 
должится съ 18 по 23 включительно августа 1914 года. На 
съѣздъ вызываются по одному законоучителю дерковныхъ 
школъ изъ всѣхъ епархій Росеіи и двухъ изъ грузинскаго 
зкзархата,—всего 55 законоучителей. Выборъ командируе- 
мыхъ предоставляется по каждой епархіи епархіальному 
учвлищному совѣту. Кромѣ того, предполагается команди- 
рованіе министерствомъ нар. пр. на съѣздъ законоучителей 
земскихъ школъ, въ томъ же самомъ количествѣ и изъ тѣхъ 
же самыхъ епархій, какъ и церковныхъ,—всего 55. Въ 
епархіальные училищные совѣты тѣхъ епархій, изъ коихъ 
вызываются законоучители на съѣздъ, разсылается также 
подробная программа съѣзда. Въ епархіяхъ, для предвари- 
тельнаго обсужденія намѣченныхъ въ программѣ вопросовъ, 
должны быть устроены, по соглашенію епарх. архіереевъ 
съ директорами народныхъ училищъ, изъ представителей 
епархіальныхъ и губернскихъ училищныхъ совѣтовъ и луч- 
шихъ законоучителей, какъ церковныхъ, такъ и земскихъ 
школъ, совѣщанія, и затѣмъ протоколы, доклады, заключенія 
сихъ совѣщаній по вопросамъ программы должны быть пред- 
ставлены епархіальными Преосвященными, вмѣстѣ съ ихъ 
собственными отзывами, въ Училищный Совѣтъ при Св. Си- 
нодѣ къ 1 апрѣля сего года.

Такимъ образомъ намѣчается важное дѣло—дать об- 
ищмъ совѣщаніемъ законоучіителей жизненную силу пре- 
подаванііо Закона Божія въ народной школѣ. Намѣчается 
новый плодотворный подвигь для пастырскаго дѣланія:
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чрезъ воспитаніе молодого поколѣнія приготовлять членовъ 
Деркви и наслѣдниковъ царствія Божія.

Поистинѣ заботы пастыря о школьномъ воспитаніи под-
ростающаго поколѣнія въ духѣ православной церковности
должны быть отнесены къ числу главнѣйшихъ средствъ,
которымы достигается цѣль пастырскаго служенія. „Пусти-
те дѣтей приходить ко Мнѣ, и не возбраняйте имъ; ибо та-
ковыхъ есть царствіе Божіе“ (Лук. 18, 16), сказалъ Гос-
подь. ІІастырь долженъ приготовить дѣтей быть сознатель-
ными членами Церкви, научить ихъ вѣрѣ и нравственности,
чтобы они жили по-христіански, нсполняя заповѣди Бояйи.
Научить всему этому дѣтей не могутъ наши родители-кре-
стьяне. Большинство изъ нихъ всецѣло заняты заботами о
кускѣ насущнаго хлѣба и, за рѣдкими исюпоченіями, имѣ-
ютъ очень мало религіозныхъ познаній. Воспитаігіе дѣтей
въ креетьянскихъ семьяхъ сводится къ одному скудыому
кормленію. За предѣлы послѣдняго заботы родителей-кре-
стьянъ о своихъ дѣтяхъ рѣдко восходятъ. Лишь только ре-
бенокъ сталъ подростать, началъ привыкать ходить, онъ по-
ступаетъ на попеченіе 5—7 лѣтней сестренки, которая нянъ-
чится съ нимъ, смотритъ, наблюдаетъ и ухаживаетъ за нимъ.
Растетъ дитя само собою до 10—13-ти лѣтъ. Съ этихъ лѣтъ
оно становится рабочей еилой въ семьѣ. Мальчику даютъ τσ
или иное занятіе по хозяйству: онъ ѣздитъ съ отцомъ въ
лѣсъ по дрова, помогаетъ отцу въ пашнѣ, въ сѣнокосѣ, въ
уборкѣ хлѣба; дѣвочка, кромѣ няньчанья съ меньшими дѣть-
ми, прядетъ ленъ или коноплю, пріучается къ шитыо, и, по
мѣрѣ нужды, въ лѣтнее время помогаетъ матери въ уходѣ
за огородомъ, а затѣмъ—вмѣстѣ съ мальчиками принима-
егь участіе въ полевыхъ и сѣнокосныхъ работахъ. 0  ду-
ховно-нравственномъ развитіи ребенка здѣсь нѣтъ и рѣчи;
понятно, что предоставленный въ этомъ дѣлѣ самому себѣ
онъ рѣдко идетъ по прямой дорогѣ. Чаще всего бываегъ,
что онъ портится очень скоро, въ особенности въ томъ
случаѣ, когда сами родители подаютъ не добрый примѣръ
въ жизни. Потому-то и не рѣдкость встрѣтить въ селѣ ре-
бенка 10—13-ти лѣтъ уже значительно испорченнаго, съ
дурными наклонностями и привычками. Съ возрастомъ—
возрастаютъ въ немъ и дурныя свойства. Такъ люди съ
дѣтства теряются для царствія Божія. Кто же долженъ по- 

»
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мочь родителямъ-крестьянамъ въ надлежащемъ воспитаніи 
ихъ дѣтей? Кто долженъ научить этихъ дѣтей истинамъ 
Христовой вѣры и жизни no вѣрѣ? Неоспориыо, эта обя- 
занность лежитъ на пастырѣ Церкви, такъ какъ по суіце- 
ству своего служенія онъ—пастырь и учитель всѣхъ своихъ 
пасомыхъ. Школа даегь возможность пастырю исполнять по 
отношенію къ дѣтямъ свой пастырскій долгъ. Жаль толь- 
ко, что школу йосѣщаютъ далеко не всѣ дѣти школьнаго 
возраста; и въ особенности въ числѣ учащихся бываетъ 
мало дѣвочекъ, которыя такимъ образомъ въ болышшствѣ 
остаются безъ обученія и внѣ вліяиія пастыря.

Многзе хотѣли бы видѣть въ крестьянскихъ дѣтяхъ однѣ 
добрыя черты, но это, увы, будетъ одинъ миражъ. Вниматель- 
ное наблюденіе учителей народной школы не даетъ осно- 
ванія считать подобный взглядъ на крестьянскихъ дѣтей 
правильнымъ. Эти дѣти по своимъ внутреннимъ свойствамъ 
и качествамъ представляютъ такія же разновидности, какъ 
и дѣти другихъ сословій, съ тѣмъ различіемъ, что по своему. 
умственному развитію они, въ сравненіи съ дѣтьми другихъ 
сословій, являются гораздо болѣе слабыми, а въ отношеніи 
нравственномъ—грубыми. Кромѣ грубости вообще и грубаго 
отношенія другь къ другу въ частности, они часто проявля- 
ютъ крайнее невниманіе къ словамъ и требованіямъ учащихъ, 
наклонность ко лжи, клеветѣ другъ на друга, присвоенію 
чужой собственности, сквернословію и т. п. Такимъ образомъ 
пастырю, какъ руководителю приходской школы, нужно пре- 
жде всего исправлять въ дѣтяхъ дурныя наклонности; и 
здѣсь отъ него требуется трудъ упорный, постоянный. кото- 
рому въ началѣ не видно и конца. Но несомнѣнно, что упор- 
ный трудъ въ одномъ неуклонномъ направЛеніи побѣждаетъ 
всѣ трудности. Первая задача съѣзда законоучителей по- 
этому должна состоять въ томъ, чтобы выработать планомѣр- 
ный образъ борьбы съ укоренившимися въ дѣтяхъ нехоро- 
шими привычками, наклонностями, пороками.

Вторая задача съѣзда, задача самая главная, состоитъ въ 
томъ, чтобы постановкой преподаванія ЗакоТна Божія создать 
въ немъ воспитательную силу. До сихъ поръ Законъ Божій, 
какъ и другіе предметы, былъ учебнымъ предметомъ, мало 
вліявшимъ на настроеніе дѣтей. Межд!у тѣмъ только въ нрав- 
ственномъ своемъ воздѣйствіи надушуребенкаонъ долучаетъ
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свое господствующее значеніе въ школѣ и свою спеціальную 
силу.

Наконецъ, дѣль и задачи законоучительскаго труда въ 
школѣ не ограничиваются стѣнами школы. Школа должна ока- 
зать свое благотворное вліяніе также на взрослое населеніе, и 
пастырь не долженъ опускать изъ виду питомцевъ школы 
даже тогда, когда они выйдутъ изъ школы. И здѣсь съѣзду 
законоучителей предстоитъ выработать планъ внѣшкольнаго 
воспитанія народа въ духѣ вѣры и Церкви, такой планъ, 
которымъ закрѣплялась бы самая тѣсная воспитательная 
связь школы со внѣшкольною жизнію ея питомцевъ. Нельзя 
не пожелать епарх. учюгащнымъ совѣтамъ выбрать на съѣздъ 
законоучителей людей преданныхъ школѣ, любящихъ ее, 
пастырей рачительныхъ, заботящихся о духовномъ пре- 
успѣяніи и спасеніи своихъ пасомыхъ и твердыхъ разу- 
момъ и волею.

На обсужденіе Всероесійскаго съѣзда будетъ предложена 
утвержденная Св. Синодомъ программа.

Въ программу входятъ: 1) законоучители—приходсісіе 
священники; 2) о прявлеченіи къ законоучительству дьяко- 
новъ и псаломщиковъ: 3) учрежденіе должностей порайонныхъ 
законоучителей; 4) допущеніе къ преподаваніюЗаконаБожьяго 
учителей и учительницъ; 5) матеріальное обезпеченіе заісоно- 
учителей; 6) организація ближайшаго наблюдеыія за препо- 
даваніенъ Закона Божьяго и за религіозно-нравственнымъ 
направленіемъ общаго обученія въ начальныхъ школахъ; 7) 
программа преподаванія Закона Божьяго; 8) учебныя руко- 
водства и пособія по Зарону Божьему; 9) особенности пре- 
подаванія Закона Божьяго въ начальныхъ школахъ, въ мѣст- 
иостяхъ съ иновѣрнымъ, инославнымъ, сектантскимъ и ино- 
родческимъ населеніемъ; Ю) книги религіозно-нравствен- 
наго содержанія для внѣкласснаго чтенія; 11) средотва, ко- 
торыми слѣдуетъ пользоваться въ начальныхъ школахъ 
въ видахъ усиленія религіозно-воепитательнаго воздѣйствія 
на учагцихся. (Пенз. E. В.)
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ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
‘ 6 7 " ‘........................ " ί) *

Вошіь наболѣвшаго еѳрдда.

Приводимъ въ подлинномъ видѣ приговоръ Мало-Іехоропскаго 
«ельсвого общеетва, Харьк. губ.

«1914 года, апрѣля 13 дня.- Мы, нижеподішсавшіеся Харьков- 
■ской губерніи, Лебединскаго уѣзда, Велнко-Исхоропской волости, села 
Малаго-Исторопа, крестьяне Мало-Исторопскаго сельскаго общества 
изъ бывшихъ помѣщичьихъ, бывъ сего числа въ сборѣ на сельскомъ 
•сходѣ въ числѣ 125 душъ изт> числа 180 всѣхъ домохозяевъ, имѣіо- 
щихъ право голоса на сходѣ при Мало-Исхоропскомъ сельскомъ 
правленіи, въ ирисутствіи нашего сельскаго схаросхы Д. Схупака, 
гдѣ съ глубокимъ вниманіемъ, радостыо и умиленіемть выслушали 
прочиханный намъ сельскимъ писаремъ Высочайшій рескрипгь, дан- 
ный на имя Управляющаго Министерсхвомъ Финансовъ П. Л. Барка 
отъ 30 января с, г. Бо выслушаніи такового полные глубокой, вѣр- 
ноподданпической благодарности Нашему Великому Царю Самодержду 
за непрестанныя Его заботы о благѣ народномъ, мы съ своей сто- 
роны не можемъ осхахься равнодушными и безучастяыми къ обіцсму 
движенію въ борьбѣ съ страшнымъ врагомъ и народнымъ бичомъ— 
пьянствомъ. По обсужденіи этого давно назрѣвшаго вопроса и съ 
общаго всѣхъ насъ единогласія постановляемъ слѣдующій приговоръ. 
Вь нашсмъ селѣ Маломъ-Исхороиѣ, состоящемъ пзъ 250 дворовъ, 
имѣется одна казенная вииная лавка, четыре пивныхъ и одинъ рен- 
■сковый погребъ, которые служатъ причиною разоренія нашихъ хо- 
зяйствъ, такъ какъ мы несемъ туда заработанныя тяжслымъ тру- 
домъ деньги, и чрезъ это впадаемъ въ бѣдносхь, недовольство и по- 
стоянные долги, отъ кохорыхъ не можемъ никогда освободиться. По- 
требленіе водки и пива расхехъ у насъ съ каждымъ годомъ и мы 
пропиваемъ большую сумму денегь. Пихейныя заведенія служахъ 
для нашего селенія исхочникомъ развихія всякаго зла, развращенія, 
воровсхва, хулигансхва и схрашныхъ пресхупленій, совершенныхъ у 
насъ въ послѣднее время, какъ напр. охцеубійсхво. Невозможно 
лредсхавихь всего ужаса, кохорый вносихъ водка въ нашу жизнь. 
Околько у насъ сирохъ, осхавшихся съ махерями послѣ погибшихъ 
юхъ водки оХцовъ и мужей? Сколько водка охнимаехъ у кіаждаго изъ 
насъ здоровья,· силы, будучи охравлены съ малыхъ лѣхъ алкоголь- 
вымъ ядомъ.. Мы приходимъ къ хому убѣжденію, чхо хакъ жихь
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далыис нельзя, какъ мы живемъ. Мы вѣримъ и надѣемея, чхо ех> 
закрытіемъ у насъ всѣхъ безъ исключенія питейныхъ заведеній, мы 
свободно вздохнемъ, начнется для насъ новая трезвая, здоровая 
жизнь, улучшится наше хозяйсхвеннос благосостояніе, преступленія 
прскраіятся, семыі окрѣпнутъ. Тайно, незаконно хоргующихъ спирх- 
ными напитками мы признаемъ самыми зловрсднымн людьми и лро- 
симъ начальствующихъ лііцъ о ирсслѣдованіи и подвергнутіи ихъ 
законной отвѣтсхвенности.

Вслѣдсхвіе вссго вышеизложеннаго сдиногласно приговорили: 
просихь Г. Земскаго Начальника 2-го учасхка Іебединскаго уѣзда. 
ходахайства о закрыхіи въ селѣ Маломъ-Исхоропѣ имѣюіцихся ка- 
зенной вияной лавки, четырехъ пивныхъ и ренскового погреба ыа- 
вссгда и впредь никогда въ нашемъ селенін пихейныхъ заведеній не 
охкрывахь, въ чемъ и подписуемся къ сему приговору».

Съ подлиниымъ вѣрно.
Приходскій Свящ. Петръ Кузнецовъ.

ИНОЕПЯР^ІНЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ.
^      ■ '^ ей-

Примѣръ, доетойный подражанія.

Слѣдуѳхъ охмѣтихь рѣдкій прииѣръ живого дѣла скромной сель- 
ской матушки въ школѣ Схараго села, Вихебскаго уѣзда.

Болѣѳ десяхи лѣтъ хому назадъ, жена мѣсхнаго священника
Н. И. Покровская ввялась за маленькое дѣло обученія дѣвочекъ 
рукодѣлію и хакъ образцово посхавила и развила рукодѣльный классъ, 
что теперь уже болѣе двадцахи кресхьянскихъ дѣвочекъ—ея ученицъ 
сосхоятъ учихельницами рукодѣлія въ земскихъ и другихъ школахъ· 
Вяхебской и сосѣднихъ губерній. Работы школы на высіавкахъ удо- 
етоиваюхся почетныхъ наградъ.

Въ хекущемъ году забохой эхой дѣяхельной махушки, при со- 
дѣйствіи попечительтщы школы г-жи Осхрейко, пріобрѣхены сханки 
и охкрыха хкацкая мастерская. Былъ вриглашенъ масхеръ для озна- 
комленія учащихся'съ употребленіемъ сханковъ, и чрезъ нѣсколько 
мѣсяцевъ> послѣ хщательнаго экзамеяа, семнадцахь креетьянсЕихъ 
дѣвушекъ удбсхоены зваяія масхерицъ и въ насхоящее время всѣ до 
одной получяли мѣста въ земскихъ школахъ. *"ν ·*
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Всс это сдѣлано при отсутствіи учителышцы, сдинственно тру- 
дами почтенной матушки.

Воть свѣтлый фактъ, могуіцііі служить живымъ примѣромъ для 
всѣхъ.
Къ юбилѳю первой русекой пѳчатной книги. 1564 —

1 марта 1914.
Старый государевъ печатный дворъ—нынѣ Синодалыш типо- 

графія въ Москвѣ—праздновалъ знаменатсльный въ исторіи отсче- 
ствснной культуры юбилей 350-лѣтія со времени выхода въ свѣтъ 
1 марта 1564 г. первой русской печатной книги «Апостола», поло- 
жившаго начало всему русскому кпигопечатанію. Мысль завести въ 
Москвѣ йнигопечатаніе зародилась въ 60 годахъ XVI вѣка, когда 
здѣсь появился мастеръ псчатныхъ дѣлъ Маруша Нефедьевъ, а изъ 
Новгорода былъ вытребованъ «на борзѣ» рѣзчикъ буквъ Васюкъ 
Никифоровъ, которые явились первыми, но неудачными піонераші въ 
новомъ дѣлѣ. Только съ появлсніемъ въ Москвѣ «нѣкихть хитрыхъ 
мастсровъ печатнаго дѣла», Ивана Ѳедорова и Петра Мстиславца, 
вопросъ о русскомъ книгопечатаніи былъ практически разрѣшенъ. 
19 апрѣля 1563 г. Иванъ Ѳедоровъ и Петръ Мстиславецъ приступили 
къ типографскішч. работамъ. Послѣднія шли весьма медленно. Такъ, 
«Апостолъ» 1564 г., заключающій въ себѣ 267 листовъ, печатался 
(очевидно, въ количествѣ не свыше 1,000 экземпляровъ) 10Ѵг мѣся- 
цевъ. Только 1 марта изъ-подъ печатнаго станка вышла эта псрвая 
книга.
Слѣдуѳтъ ли духовенству принимать учаетіе въ раз-

личныхъ коопераціяхъ?
Въ „Вѣстникѣ Виленскаго православнаго Св.-Духовскаго Брат- 

етва" напечатана статья о „кооперативной дѣятельности западно-рус- 
скаго духовенства“, въ котарой авторъ приводитъ основательныя со- 
ображенія и историческіс факты въ пользу положительнаго рѣшенія 
лоставленнаго вопроса. Находя утѣшительнымъ фактъ „дѣятельнаго 
участія въ несомнѣнномъ ростѣ русской коопераціи“, авторъ утвер- 
ждаетъ, что русская кооперадія „дѣйствительно не противорѣчитъ ни 
религіи, ни пастырскому служенію“.

„Апостольскія и соборныя правила, запрещая священнослужи- 
телямъ принимать на себя мірскія попеченія ради личныхъ корыст- 
яыхъ цѣлей. разрѣшаюгь управленіе имѣніями сирогь, больныхъ, 
вдовъ, чтобы не попало таковоо управленіе въ руки обидящихъ 
(напр., 6-е Апостольское правило и третье правило четвертаго Все- 
ленскаго Собора).
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Въ книгѣ „0 должностяхъ пресвитеровъ приходскихъ" даются 
такія насгавленія объ участіи пастырсй въ нуждахъ пасомыхъ: „н& 
точію къ страннымъ свяіцснникъ долженъ быть любителемъ, но и ко 
всѣмъ, трсбующимъ помощи его, а нашіачс нищимъ и въ недугахъ 
лежащимъ пособлять, о сиротахъ промышлять, вдовицъ и обижен- 
ныхъ застунать, о невинныхъ ходатайствовать".

Ещс болѣе опредѣленный и точный совѣтъ даетсь пастырямъ 
цсркви св. Григорій Двоссловъ: „иельзл, говоритъ онъ, одобрить тѣхъ 
пастырсй, которые посвящаютъ свои занятія исключителыю однимъ 
духовнымъ предметамъ, такъ что внѣшнія нужды паствьічдля ннхъ 
какъ бы не сущсствуютъ. Стремясь въ горняя, пастырь въ то ж& 
время должснъ относиться съ участіемъ и ко всѣмъ мелочамъ люд- 
скимъ, къ немощамъ и заботамъ плотскаго человѣка“.

Кооперативная дѣятельность споеобствуетъ поднятію пастыр- 
скаго авторитета, сближенію пастырсй съ паствою, иомогаегь ему, 
вмѣстѣ съ улучшсніемъ матеріальнаго благосостояиія прихожанъ, под- 
нять ихъ интеллектуальнос развитіе, такъ какъ, считая главной цѣлькѵ 
(ffloero существованія улучшеніе матеріальнаго иоложснія сельскаго 
обывателя, кооперативы широко заботятся объ интеллектуальномъ раз- 
витіи своихъ членовъ, чему наглядиымъ доказательствомъ являются 
библіотеки-читальни при кооперативахъ, устройство курсовъ, попу- 
лярныхъ лекцій, образовательныхъ экскурсій и т. п. Затѣмъ участіе 
въ кооперативной жизни развиваетъ у крестьянъ сознаиіе обіцествен- 
наго долга, будитъ чувства взаимнаго довѣрія и дружества, а глав- 
ное—пріучаетъ къ сознательной общественной работѣ“.

Къ этому иожно прибавить, что дѣятельность кооперадій не 
является чѣмъ то новымъ для нашего духовенства, такъ какъ епар- 
хіальные свѣчные заводы, чистая прибыль которыхъ поступаетъ на 
удовлетворепіе разнообразныхъ нуждъ епархіальнаго духовенств, тоясе 
есть своего рода кооперація. Съ другой стороны нельзя не указать 
и на тотъ факгь, что Св. Синодъ не нашелъ ничего предосудитель- 
наго въ tom'Bj чтобы благочинные были агентами страхового отдѣла, 
недавно учрежденнаго при Св. Синодѣ. (Тул. Еп. Вѣд.).

Народный евятой Симбирекаго края.
Въ 1848 г. въ с. Бортсуманахъ, Еуршымекаго y., Симбирской 

губ., скончался священникъ о. Алексѣй Гнѣвашевъ, современникъ Се- 
рафима, Саровскаго чудотворца, при чемъ засвидѣтельствовано, что 
св. Серафимъ Саровекій считалъ Алексѣя высокимъ іподвижникомъ и 
часто говорилъ: „Вогь труженикъ, который, не имѣя обѣтовъ мо~
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нашескихъ, стоитъ выше многихъ подвижниковъ. Онъ, какъ звѣзда, 
горитъ иа христіанскомъ горизонхѣ“,—и прсп. Серафимъ сплошь да 
рядомъ отсылалъ многихъ къ о. Алексѣю для назиданія и руковод- 
ства кт> христіанской жизни. Вся жнзнь о. Алексѣя была олицетво- 
рсніемъ трудового, помогающаго ближнему, безсребренника христіа- 
нина. Въ глазахъ народа о. Алексѣй—святой. Онъ со всѣмн обхо- 
дился одинаково, ходилъ въ простыхъ лаптяхъ и вчь самотканномъ 
грубомъ бѣльѣ; плоды работъ своихъ отдавалъ нсимущимъ, утѣшалъ 
горюющихъ и не бралъ никогда дснегъ за трсбы. До сихъ поръ иа- 
мять объ о. Алексѣѣ живо сохранилась среди мѣстнаго населеиія, a 
слава о нсмт> далско и за прсдѣлами уѣзда. За послѣдніе три—четыре 
года. подъ вліянісмъ распространившихся среди окрестнаго населенія 
извѣстій о чудссныхъ исдѣленіяхъ ыа могилѣ о. Алексѣя, въ с. Борт- 
суманы отовсюду идутъ паломники, чающіе облегченія. Особенно сильно 
развилось паломничество послѣ открытія мощей о. Серафима, такъ 
какъ слава объ о. Алсксѣѣ жива въ Саровѣ и связана сч> памятыо 
о св. Серафимѣ.

Царекая милоеть Волыни.
Государю Импсратору благоугодно было принять подъ свое вы- 

сокое покровительство Волынскос спархіальное св. Владимиро-Васильев- 
ское братство и повелѣть считать Себя первымъ Братчикомъ. Кромѣ 
того, на окончаніе достройки храма на казацкнхъ могилахъ Его Ве- 
личество Высочайше пожаловалъ 15000 рублей. Преобразованное Во- 
лынское епархіальное св. Владимиро-Васильевское братство, стремясь 
къ духовному объединснію всѣхъ приходовъ Волынской епархіи, имѣсгь 
цѣлыо содѣйствовать развитію и процвѣтанію цсрковно-общественной 
жизни и плодотворной дѣятельности каждаго прихода и тѣмъ служить 
нуждамъ и иользамъ православяой вѣры и русской народноети.

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.
— ’

Идеалы еуда.
Вазкный вопросъ затрогиваетъ извѣстный публицистъ Мень- 

шиковъ въ статьѣ „Идеалы Суда“  (Нов. Вр. № 13555). Хотя 
вслѣдствіе пристрастія его къ тому, чтобы проводить свои мысли до 
конца, не останавливаясь предъ крайностями, не со всѣми его поло- 
женіями можно согласиться, однако эти положенія заелуживаютъ 
вниманія. Меньшиковъ разбирастъ извѣстное положеніе: „правда и
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милость да царствуютъ въ судахъ“ и находитъ сго нс вполнѣ 
правилыіымъ. Судъ бш> всякаго сомнѣнія должснъ быть правымъ, 
потомѵ что въ этомъ η заключастся суіцесхво правосудія. Но какъ 
понимаеть то, что еудъ долженъ бытв милостивымъ? „Если это милость 
къ нсвиновному, то оігь вт> нсй не нуждается. Ксли же милость 
примѣнястся только къ виновному, то спрашивается, не ссть ли это— 
пораженіе справедливости. А въ лицѣ справсдливос-ти не есть ли это— 
іюражепіе суда, а въ лицѣ его—пораженіе самой государственности 
и души ря— закона?“ Трсбованіе, чтобы судъ былъ милостивъ къ 
преступнику, уничтожаеть возможность правосѵдія и сжедневныя 
оправданія присяжными завѣдомыхъ прсстуиниковъ свидѣтельствуютъ 
о круілспіи самаго суда. Раньше, когда судъ производился со всею, 
даже съ чрезмѣрною строгостыо, преступленія были гораздо ргЬже. 
Теперь же, когда оправдываютъ отцеубійцъ, людей, изувѣчившихъ 
другихъ посредствомъ сѣрной кислоты, и т. H., количсство преступленій 
во всѣхъ страпахъ сравнителыю растетъ, а параллсльно съ этимъ 
растегь и озлоблсніе беззащитныхъ обыватслей противъ бсзнаказан- 
ныхъ преступниковъ, выражающсеся по мѣстамъ въ формѣ дикаго само- 
суда. Въ противовѣсъ Екатеринѣ, сказавшей: «Лучше десять виновныхъ 
оправдать, чѣмъ одного невиннаго осудить“, Меныпиковъ выдвигаетъ 
противоположное утвсрждсніе: «Спросите хирурга, лучше ли оставить 
десять гнѣздъ заразы, чѣмъ вырѣзать одно здоровое мѣсто»? Отвѣтъ 
понятснъ. ___ ____

О Б Ъ Я В Л Е І І І Е .

Отъ юбилейной коммиссіи бывшихъ воспитанниковъ 
Моск. Дух. Академіи (въ г. Москвѣ).

1 Октября 1914 года исполняется сто лѣтъ, какъ Московская 
Духовная Академія. устроилась въ Сергіевой Лаврѣ и начала новую 
жизнь въ качествѣ преемницы прежней Славяно-Греко-Латипской 
Академіи и Троицкой Семинаріи. Желая ознаменовать столѣтній юбилей 
разсаднива высшаго научно-богословскаго знанія въ нашемъ отечествѣ, 
насельники Бѣлокамевной,—питомцы Московской Духовной Академіи,— 
въ общоиъ собраніи 17 Октября 1913 года постановили кликнуть 
кличъ по Святой Руси, чтобы люди, обязакные этой школѣ,, своимъ 
духовнымъ развитіемъ и образованіемъ, отозвались на ея вѣковой 
юбилей присылкой къ 1 Февраля будущаго года документовъ, которыѳ 
такъ или иначе рисуютъ ея бытъ за минувшее столѣтіе. Сюда отдю-
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сятся: всякаго рода письма, днсвникіі, воспошінанія, свои и чужія, 
біографіи, автобіографіи и записки, въ рукописяхъ и въ печатномъ 
видѣ, съ изложеніемъ событій изъ прошлаго Академін. По этішъ 
документамъ, послѣ ихъ разсмотрѣнія и приведенія въ систему, будстъ 
составленъ сбортшкъ, который долженъ освѣтить минувшія суді.бы 
Акадеыіи по возможности съ самыхъ различныхъ сторонъ.

Для пріема и 'упорядоченія матеріаловъ, которые· имѣютъ по- 
ступить, избрана коммиссія, подъ предсѣдательствомъ Законоучителя 
Алсксандровскаго Военнаго Учйлища ІІротоіерея H. II. Добронравова, 
въ составѣ: Протопресвитера Успенскаго Собора II. А. Любимова, 
Профессоровъ Сельско-Хозяйственнаго Института ο. I. А. Артоболсвскаго 
и Лицея Цесаревича Николая о.І. И. Соловьева, протоіерея ц. Троицы, 
въ Вешнякахъ, C. В. Страхова, свящ. ц. Трехъ Святителей H. А. 
Колосова; бывшихъ ирофессоровъ Моск. Дух. Академіи Η. Λ. Заозср- 
скаго и В. А. Соколова, преподавателей Мос-к. Духовной Семинаріи 
Η. П. Розанова и C. II. Еедрова, Заиконоспасскаго Духовнаго Учи- 
лиіца И. П. Николина и завѣдующаго Патріаршсй Библіотекой Η. П. 
Попова. На ту же коммиссію названнымъ общимъ собраніемъ возложена 
обязанность озаботиться: а) привлеченісмъ добровольныхъ пожертво- 
ваній-на устройство для акадсмическаго храма церковно-богослужебной 
утвари (крсста, евангелія и свящ. сосудовъ) й б) чтобы на будущее 
время лучшіе изъ питомцевъ Москов. Дух. Академіи неизмѣнно получали 
образоваиіе за счетъ стииендіи имени митр. Платона, столь миого 
сдѣлавшаго для высшей духовной школы, и выходили изъ ея нѣдръ 
въ жизнь съ прибавленіемъ къ своимъ фамиліямъ «Платоновыхъ», 
какъ было въ прежніе годы.

Для приведенія въ исполненіе всѣхъ этихъ намѣреяій иадобенъ 
капиталъ не менѣе 12,000 рублей, къ составленію котораго путемъ 
доброволышхъ взносовъ и приглашаются всѣ питомцы Московской 
Духовной Академіи, желающіе почтить вѣковое служеніе своей духовной 
матери въ дѣлѣ воепитанія и образованія русскаго юношества, а равно 
и другія лида, сочувствующія выполненію намѣченныхъ задачъ.

Докумевты (которыс, въ случаѣ заявленія, будутъ возвращены 
собственникамъ въ полной сохранности) и денежныя дриношенія 
просятъ адресовать въ г. Москву на имя Предсѣдателя Коммиссіи, 
Законоучителя Александровскаго Военнаго Училища протоіерея Нико- 
лая Павловича Добронравова, или ея казначея, протоіерея Ц. Свя- 
тителя Николая, въ Новой Слободѣ (Долгоруковская ул.), Виктора 
Ивановича Кедрова.

ч
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Отъ Харьковекаго Епархіальнаго К ниж наго
Комитета.

(ХарьковЪу К аѳедральпий соборъ, кпиоюная лавка),

П опулярная церковная библіотека „тр езв ой  ж и з н и “ .

К а т а л о г ъ  J \ f °  2 .

1) Азбуна трезвости. Сборшікъ рел.-прав., назидательныхъ 
и вообще добрыхъ статей, разсказовъ о вредѣ пьянства и пользѣ · 
трезвости. Изд. 2-е.. Ц. 50 к.

2) Жертвы пьянства. Для чтенія народу. Изд. 2-е. Ц. 30 к
3) Пить до дна—не видать добра. Ц. 30 к.
4) Въ защиту трезвостн. Свящ. M. Н. Менстрова. Ц. 30 к
5) Всякъ своего счастья кузнецъ. Повѣсть (325 стр.). Ц. 30 к. 
6J Отчего гибнутъ люди. Сборникъ бесѣдъ. Ц. 25 к.
7) Пора опомниться. Сборникъ. Ц. 25 к.
8) Памятная книжна трезвеннина. Изд. 6-е. Ц. 15 к.
9) Пьянство— великое зло. Ц. 10 к.

10) 0 томъ, какъ вознесенцы съ виномъ воевали. Д. 15 к.
11) Исторія одной бутыліш. Д. 10 к.
12) Горькіе плоды пьянства. Альбомъ картинъ. Ц. 40 к.
13) Календарь трезвенника. (136 стр.). Ц. 10 к.
14) Ядь. Сборникъ мнѣній, мыслей и изреченій выдающихся 

писателей о вредѣ пьяиства. Ц. 7 к.
15) Побѣда-трезвости. Ц. 5 к.
16) Бесѣда стараго и юнаго трезвенника. Гибель пьянства. Ц. 5 к.
17) Со ступеныш на ступеньки. Ц. 3 к.
18) Почему. дядька Савельичъ бросилъ пить. Ц. 3 к.
19) Трезвитель. Сборникъ мнѣній хорошихъ людей о вредѣ 

пьянства. Д. 3 к.
20) Пнть до дна—не видать добра. Ц. 3 к.
21) Ізъ-за одной рюмочки. Ц. 3 к.
22) He выдержалъ. Ц. 3 к.
23) Между молотомъ и навовальней. Ц. 3 в.
24) Изъ кабатчика трезвенникъ. Ц. 3 к.
25) Исповѣдь виноградаря. Ц. 2 к.
26) Бѣгай пьянства. Ц. 2 к.
27) Два сосѣда. Ц. 2 і
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28) Добрыя рѣчи всликихъ лгодсй о погибельнохгь пьянствѣ. 
Ц. 2 к.

29) Сиротскія слезы. Ц. 2 к.
30) Стоны земли русской. Ц. 10 к.
31) Берегитссь водки. Ц. 7 к.
32) Водка до всего доведетъ. Д. 10 к.
33) Тьма народная. Ц. 8 к.
34) Путь къ свѣту. Изъ дѣтописи народнаго образованія въ

разныхъ странахъ и въ Россіи. Ц. 15 к.
35) Душа всякаго дѣла. Д. 15 к.
36) Жизнь Кассьяна. Ц. 15 к.
37) Раскаяніе при вступленін въ Общсство трсзвости. Ц. 7 к.
38) Mope слезъ. Альбомъ. Картины вдъ жизни людей, предан- 

ныхъ пьянству. Ц. 25 к.
39) Терзаніе одно. Ц. 6 к.
40 Жалость взяла. Ц. 7 к.
41) Безъ поры—безъ времени. Ц. 5 к.
42) Безъ вина—одно rope, а съ виномъ—старое одно, да новыхъ

два. Съ рис. Ц. 10 к.
43) На крестинахъ. Ц. 5 к.
44) Рушилась семья. Съ рис. Ц. 7 к.
45) Горькая правда о пьянствѣ. Ц. 5 к.
46) Что думаеть и говоритъ народъ о винѣ. Ц. 5 к.
47) Какъ привыкаготъ къ вину. Съ рис. Ц. 5 к.
48) Водка сильна, но сильнѣе воля своя. Ц. 10 к.
49) Дружсскій совѣтъ: какъ отстать отъ окаяннаго пьянства 

и проклятаго запойства. Ц. 7 к.
50) Разными дорогами. Ц. 7 к.
51) Какъ отстать огь спиртныхъ напитковъ. Ц. 15 к.
52) Заграничная школа въ борьбѣ еъ алкоголизмомъ. Ц. 5 к.
53) Прсдсмертныя думы о. Длексѣя. Ц. 5 к.
54) Катихизисъ трезвости. Ц. 3 к.
55) Братьямъ христіанамъ. Ц. 10 к.
56) Вино—смерть. Ц. 10 к.
57) HcTOfifl одной бутылки. Ц. 10 к.
58) Обманы хмѣля. Ц. 10 к.
59) Пьянство всликос зло. Ц. 10 к.
60) Свящснный обѣтъ. Ц. 10 к.
61) Стонъ дѣтей. Ц. Ю к.
62) Страшный гость. «Царь голодъ». Ц. 10 к.
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63) Убійство во «имя обіцаго блага» и смсртная казнь. Ц. ю  к.
64) Все вино загубило. Д. 8 к.
65) Въ сѣтяхъ соблазна. Ц. 8 к.
66) Евангсліс и наука. Ц. 8 к.
67) Живая душа. Ц. 8 к.
68) Святая трсзвость. Ц. 8 к.
69) Власть вина. Ц. δ к.
70) Блудный сынъ. Ц. 4 к.
71) Горимъ. Ц. 5 к.
72) Городъ загубилъ. Ц. 5 к.
73) Древне-русскія сказанія о иьянствѣ. Ц. 5 к.
74) Земельный вопросъ. Ц. 5 к.
75) На родину въ дсревню. Ц. 5 к.
76) Освящснір. Воскресенскаго храма. Ц. 5 к.
77) Самъ хозяинъ. Ц. 5 к.
78) Кража. Ц. 4 к.
79) Съ пьяныхъ глазъ. Д. 4 к.
80) Трезвость и бережливость. Ц. 4 к.
81) Увѣчьс. Ц. 4 к.
82) Христіане ли мыР Ц. 4 к.
83) Бабья работа. Ц. 3 к.
84) Бутылка погубила. Ц. 3 к.
85) Бѣги отъ пьянства. Ц. 3 к.
86) Гроши глупцовъ. Ц. 3 к.
87) Живая вода. Ц. 3 к.
88) Завѣты о. Іоанна Кронштадтекаго. Ц. 3 к.
89) Иванъ Устиновичъ. Ц. 3 к.
90) Изъ за одной рюмочки. Ц. 3 к.
91) Какъ корчмарь умеръ. Ц. 3 к. -
92) Кровавый пиръ. Ц. 3 к.
93) Марфуша. Ц. 3 к.
94) Могила исправила. Ц. 3 к. '
95) На днѣ пьянства. Ц. 3 к.
96) Нспобѣждснный богатырь. Ц. 3 к.
97) Праздничный отдыхъ у насъ и у нашихъ йосѢдсй. Ц. з  к .
98) Продали землю. Ц. 3 к.
99) Пирушка. Ц. 3 к.
100) Письмо мирному тружоннику. Фепеля. Ц. 3 к.
101) Святая душа. Ц. 3 к.
102) Счастье. Ц. з к,
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Ц. 2

103
104
105
106 
к.
107
108
109
110 
111 
112
113
114
115
116
117
118
119
120 
121 
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140

Трезвость и пьянство. Ц. 3 к.
У сестры Варвары. Ц. 3 к.
Христіанскіе союзы молодежи. Ц. 3 к.
Англійское общество въ борьбѣ съ народнымъ пьянствомъ.

Воззваніе. Ц. 2 к.
Два брата. Д. 2 к.
Девятый валъ ііогубилъ. Ц. 2 к.
Жертвы алкоголя на скамьѣ подсудимыхъ. Ц. 2 к. 
Завѣтъ чсстной несчастной вдовы. Ц. 2 к.
Земля и водка. Ц. 2 к.
Еакъ людц дѣлаются пьяницамп. Ц. 2 к.
Еопай глубже. Ц. 2 к.
Моисей Мѵринъ. Ц. 2 к.
Молчи, онѣмѣй. Ц. 2 к.
Мужняя жсна. Ц. 2 к.
На Пасхѣ. Ц. 2 к.
He развращайте дѣтей. Ц. 2 к.
Новая жизнь. Ц. 2 к.
Обращеніе пьяницы. Ц. 2 к.
0 пьянствѣ. Ц. 2 к.
Писъмо къ рабочимъ. Ц. 2 к.
Подъ звонъ колоколовъ. Ц. 2 к.
■Потрсбительскія лавки и пьянство. Ц. 2 к.
Преображеніе Россіи. Ц. 2 к.
Пьянство и расточительноеть. Д. 2 к.
Рождество Христово. Ц. 2 к.
Св. мученикъ Вонифатій—покровитель трезвости. Ц. 2 к. 
Современный Ваалъ. Д. 2 к.
Соціалистъ. Ц. 2 к.
Спасите пьяницу. Ц. 2 к.
Христіанское воспитаніе. Ц. 2 к.
Деревцо. Ц. 1 к.
ЗЕеиы вытрезвили. Ц. 1 к.
Да новый годъ. Ц. 1 к.
He осуждай. Ц. 1 к.
Пагубный обычай. Ц. 1 к.
Съ новымъ годомъ! Ц. 1 к.
Терпѣніе иобѣдило. Ц. 1 к.
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141) Трсзвоеть — спасительная пристань на морѣ житейскомъ. 
Ц. 1 к.

142) Народный печальникъ о. Алсксандръ Рождоственскій. Біо- 
графическій сборникъ объ учрсдителѣ Алскс.-Невск. о-ва трезвости. 
Ц. 50 к.

143) Іѵакъ трезвенники ѣздили на Валаамъ. М. Горевъ. Ц. 10 к.
144) Въ борьбѣ за погибающую душу. Сборникъ оригиналь-

ныхъ статей и разсказовъ, посвященный памяти о. А. Рождествен- 
скаго. Ц. 60 к.

145) Все вино загубило. Ц. 8 к.
146) Первая жертва вина. Д. 5 к.
147) Всероссійскос горе. Ц. 5 к.
148) He выдержалъ. Разек. Ц. 4 к.
149) Преддверіс ада. Ц. 5 к.
150) Страшный судъ. Ц. 3 к.
151) Призывъ къ жснщинамъ. Ц. 3 к.
152) Во имя матери. Ц. 3 к.
153) Смѣхъ и горе. Ц. 3 к.
154) Исповѣдь старца. Перев. съ франц. Ц. 3 к.
155) Да святится имя Твое. Ц. 3 к.
156) Какъ пьянство сгубило Василія. Ц. 3 к.
157) По пьяному дѣлу. Ц. 3 к.
158) Совѣсть заговорила. Ц. 2 к.
159) Борьба съ пьянствомъ — одна изъ важнѣйшихъ задачъ 

священ. Ц. 2 к.
160) 19 февраля 1861 г. Д. 2 к.
161) Дорожка ко грѣху. Нѣсколько добрыхъ словъ стараго свя- 

щенника. Ц. 2 к.
162) Пьянство и развратъ. Ц. 2 к.
163) Къ иароднымъ учителямъ. Ц. 2 к.
164) Грѣхи отцовъ и матерей. Правда о несчастныхъ дѣтяхъ. 

Ц. 2 к.
165) Царь бичсй. Перев. съ франц. Ц. 1 к.
166) He пейте. Краткіе наброски изъ жизни. Ц. 1 к.
167) Кто долыпе живетъ—пьяницы или трезвенникъ. Ц. 1 к.
168) Вѣрное средство. Ц. 1 к.
169) Праздничный отдыхъ. Ц. 1 к.
170) Рабочій вопросъ. Д. 1 к.
171) Врагь. Ц. 1 к.
172) Бичъ деревни. Ц. 1 к.
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173) Счастье. Ц. 1 к.
174) Добрый другъ. Ц. 30 к.
175) Священный листъ члена Алеке.-Невск. о-ва трезвости. Ц. 5 к. 
177) Алкоголизмъ и самоубійство. Бородина. Ц. 15 к.
177) ТГроф. А. Форель о пьянствѣ. Бородина. Ц. 25 к.
178) C. А. Рачинскій о пьянствѣ. Бородина. Д. 20 к.
179) Вино въ пословицахъ. Ц. 5 к.
180) Дротивъ пьянства. Ц. 15 к.
181) Сумасшедшій. Ц. 3 к.
182) Оъ хмѣлемъ спознаться—съ честыо разстаться. Ц. 15 к.
1S3) Рисунокъ «Изъ жизни пьяниды и трезвенника» залистъ

30 кон. Роскошное изд. въ 10 краскахъ.
184) Открытый листъ для витрины. Ц. 1 к.
185) Уличная библіотека: для чайныхъ, библіотекъ, читаленъ. 

Ц. 1 к.
По желанію библіотека трезвой жизни можетъ быть дополнена 

многимн другими изданіями: Казанскаго О-ва Трсзвости, Одесскаго
О-ва для борьбы съ пьянствомъ, СПБ. Общества Трезвости, Пермскаго 
Губернскаго Комитета—Попечительства о народной трезвости и др.

Книжный складъ можегь высылать составленныя библіотечки
трезвости на 1 руб., 2, 5 и дороже.

\

Духовенству допуснается разсрочка платежа отъ 6 — 10 
мѣсяцевъ. При заказѣ необходима церковная печать.

Священникъ М . С л уц к ій .

ТРЕЗВОСТЬ
Первая въ Россіи протнвоалногольная съ рисунками газета выходитъ 

въ свѣтъ еженѳдѣльно по слѣдующѳй программѣ: I. Голоеъ истины. 
II. Что произошло (хроника). I1L Борьба съиьянствомъ ихулиганствомъ. 
IV. Обмѣнъ мыслей трезвѳнниковъ и ревнителей трезвости. V. Работа 
противоалкогольныхъ организацій. YI. Живое слово (фельетояъ). VII, 
Портрѳты и рисунки. VIII. Справочный отдѣлъ. IX. Объявленія.

Подпнснан цѣна: За годъ съ пѳрес. и доставкой—2 р; бѳзъ пѳре- 
сылки и доставки—1 р. 20 κ.; за семь мѣс. (съ 1 іюня до конца года) 
съ перес.—1 р. 50 κ.; бѳзъ перѳс.—80 к.

А дресъ  редакцін: С.-Петербургъ. Саблинская ул., д. 4. Редактору— 
Издателю священ. Петру Ивановичу Полякову.



ХУДОЖНИКА-ЖИВОПИСИ ОКОНЧИВШАГО ИМПЕРАТОРОКУЮ
АКАДЕМІІО ХУДОЖЕСТВЪ

А. П. Х О Т У Л Е В А ,
разрѣшенная Императорской Академіей Художествъ.

Зэшггіп vnurnuu гпп і Рнсованіе и живопись оъ натуры головъ, фи- 
JOHHIIK RPjIJIDIH іидо. гуръ натурщиковъ и, СО СТАРЪІХЪ 0БРАЗ-

ЦОВЪ, ИК.ОНЫ, а такъ же

ИСПОЛНЕНІЕ ЗАКАЗОВЪ : КАРТИНЪ, ПОРТРЕТОВЪ, СЪ НАТУРЫ 
И ФОТОГРАФИЧЕСКИХЪ КАРТОЧЕКЪ, ПЛАФОНОВЪ, ИКОНЪ 
(Овятаго Питирима Тамбов.), РОСПИОИ СТѢННОЙ, ДЕРКОВНОЙ И 
ДЕКОРАТИВНОЙ ЖИВОПИСИ РАЗНЬІХЪ СТИЛЕЙ; КОПІИ И РЕ- 

СТАВРАЦІИ ИКОНЪ, КАРТИНЪ, ПОРТРЕТОВЪ и т. д.

За роспись Новонеркасскаго собора награждѳнъ ГОСУДАРЕМЪ 
ИМПЕРАТОРОМЪ орденомъ Станислава' 3-й степени, а за храмъ въ 
въ селѣ Бородинѣ имѣніи ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА за рестоврацію иконъ· 
и за росписаніе стѣнной и орнаментной живописи для Юбилейныхъ 
Торжествъ Отечественной войны 1912 года награжденъ подаркомъ· 
изъ Кабинета ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА.

Москва, Старая Божедомка, д. 8, кв. I. Телефонъ 1-88-32.



ОТЧЕТЪ
Х А РЬ К О В С Н А Г О  О ТДѢ Л А

Императорскаго ЗІрабослабнаго 
Калсстинскаго Общесшба.

( С ъ  1 - го  м а р т а  1 9 1 3  г о д а  п о  1 - е  я н в а р я  1 9 1 4  г .) .

Х А Р Ь К О В Ъ .
Епархіальная Типографія, Каплуновская ул., № 2-й.

1 9 1 4 .



'Отдѣльноѳ приложеніе къ № 9 ж. „Вѣра и Разумъ“ за 1914



О Т Ч Б Т Ъ
Харьковскаго Отдѣла Императорскаго Православнаго 

Палестинскаго Общества.

(Съ 1-го марта 1913 года no 1-е января 1914 года).

До настоящаго времени отчетный годъ по Харьковскому 
Отдѣлу Палестинскаго Общества простирался съ і-го марта 
тіо 1-е марта, согласно § 8 Высочайше утвержденнаго Устава 
Общества. Въ 1913-мъ году, 25 марта воспослѣдовало Высо- 
чайшее Его Императорскаго Величества соизволеніе на измѣ- 
неніе срока отчета, примѣнительно къ обще-гражданскому 
исчисленію къ 1-му января. Вслѣдствіе сего настоящій от- 
четъ составленъ за Ю мѣсяцевъ—съ 1-го марта 1913 года 
no 1 января 1914 года.

Харьковскій Отдѣлъ Императорскаго Православнаго Па- 
лестинскаго Общества, открытый по настоянію Его Высоко- 
преосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, Архі- 
•епископа Харьковскаго и Ахтырскаго, вступаетъ нынѣ въ 
10-й годъ своего существованія.

Въ отчетномъ году дѣятельность Харьковскаго Отдѣла 
была удостоена милостиваго вниманія Ея Императорскаго 
Высочества, Августѣйшей Предсѣдательницы Палестинскаго 
•Общества, Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны, почтив- 
шей Высокопреосвященнѣйшаго Предсѣдателя Харьковскаго 
■Отдѣла Архіепископа Арсенія слѣдующимъ рескриптомъ:

„Выеокопреосвягценнѣйшгй Владыко!
Сердечно благодарю Ваше Высокопреосвященство за 

цроизведенный во ввѣренной Вамъ Харьковской епархіи въ 
вербную недѣлю истекшаго 1913 года тарелочный церковный 
■сборъ на Святую Землю и русскихъ богомольцевъ, давшій, 
какъ и въ предшествующіе годы, весьма утѣшительные ре- 
зультаты.'

' ■ Я( надѣюсь, Владыко, чтои въ  наступившемъ 1914 году
* 4



подвѣдомственное Вамъ духовенство, по Вашему Архипастыр- 
скому призыву, потщится расположить молящихся въ хра- 
махъ за богослуженіями недѣли Ваій къ доброхотнымъ лел- 
тамъ на поддержаніе, чрезъ руководимое Мною Император- 
ское Православное Палестинское Общество, православно-рус- 
скаго дѣла въ Святой Землѣ.

Воззванія, акты и надписи къ сборнымъ блюдамъ, не- 
обходшше для производства разрѣшеннаго Святѣйшимъ Си- 
нодомъ дерковнаго тарелочнаго сбора въ недѣлю Ваій сего 
года, высланы, по Моему распоряженію, въ Харьковскую 
Духовную Консисторію.

Испрашиваю Вашего Архипастырскаго благословенія и 
поручаю Себя и Общество Вашимъ святительскимъ молитвамъ

Е л и с а в е т а “ .

I. Личный составъ должностныхъ лицъ Отдѣла и происшед- 
шія въ немъ перемѣны въ теченіе отчетнаго года.

, Предсѣдателемъ Харьковскаго .Отдѣла въ отчетнодъ 
ігоду состоядъ лочетный членъ Общества Высокопреосвящен- 
ный Арсеній, Архіепископъ Харьковскій и Ахтырскій. Това- 
рйгцемъ Предсѣдателя былъ Преосвященный Ѳеодоръ, Впи- 
скопъ Сумскій, викарій Харьковской епархіи. Казначеемъ, 
за увольненіемъу по прошенію, протоіерея Петра Полтавцева, 

'былъ избранъ и утвержденъ священникъ Пантелеимоновской 
г. Харькова церкви о. Александръ Вертеловскій. Дѣлопро- 
изводителемъ Отдѣла до прежнему состоялъ Секретарь Харь- 
•ковѳдой ДуховнойіКонсисторіи, коллежскій совѣтникъ Иванъ 
ОсИЖОВИЧЪ-.ОаМОЙЛОВИЧ̂ . , "І|ІІ ;·. . ·,/. >,<4ι,|
. η 1 ■ Въ’- составѵ ревязіонной. комиссіи1 входшш: дротоіерѳй 
Харвковсрой Христо -^РождественСкой церквщ Андрей Бала- 
новскійілд·' 'Дротоіерей; Харьвовоной Мѵронооицкой с цервви 
Николай Любарскій.

; ,··Μ ·ίίΐ 2і >3асѣданія ;й общія собранія· Отдѣла.а .; ѵ >

, ДѣятелЪдость Отдѣла, въ отчетномъ. году, какъ й 1въ 
лрежніе годы, велась.по^^ руковбдствомъ
Высокоіферсвяпденнѣйшагб і£редсѣдат.еля Отдѣла,1’ Ä.pxienH- 
скопа Арсенія іг найравлена была' къ достйженію тѣхъ' за- 
дачъ, которыя указаны Высочайше утвервдбнными £-го марта 
І8Й5 года ШвЙДамй'длйУ Дййствія ^тдѣловъ'.Н ' 1'і;і' »н



Главнѣйшія изъ этихъ задачъ слѣдующія: 1) сколь воз- 
можно широкое распространеніе свѣдѣній о Палестинскомъ 
Обществѣ и его дѣятельности; δ) ознакомленіе православ- 
наго населенія, чрезъ устройство чтеній, съ прошлымъ и 
настоящимъ Святой Земли; 3) привлеченіе новыхъ членовъ 
въ Общество; 4) принятіе разныхъ мѣръ къ увеличенію 
средствъ Общества и, наконедъ, 5) исполненіе различныхъ 
порученій Совѣта Общества.

Въ минувшемъ отчетномъ году общихъ еобраній чле- 
новъ Общества не происходило и дѣятельность Харьковскаго 
Отдѣла направлялась исключительно по указаніямъ Высоко- 
преосвященнѣйшаго Предсѣдателя Харьковскаго Отдѣла 
Ахріепископа Арсенія.

3. Члены Общества.

Въ составъ Харьковскаго Отдѣла къ 1-му марта 1913 
года Входило членовъ 32. Изъ иихъ одинъ почетный—Высоко- 
преосвящеиный Арсеній, Архіелископъ Харьковскій и Ахтыр- 
скій, 5 дѣйствительныхъ ж 25 членовъ-сотрудниковъ.

Въ теченіе отчетнаго года въ число дѣйствительныхть 
членовъ никто не вступшіъ. Такимъ образомъ, къ началу 
настоящаго года списокъ членовъ въ Харьковскомъ Отдѣлѣ 
остался безъ измѣненія.

4. Чтенія и собесѣдованія о Святой Землѣ.

Главное вниманіе Харьковскаго Отдѣла было обращено, 
какъ и въ прежніе годы, на устройство въ городѣ Харьковѣ 
и другихъ городахъ и селахъ епархіи Палестинскихъ чте- 
ній и собесѣдованій о Святой Землѣ, имѣющихъ цѣлью воз- 
будить въ народѣ интересъ къ Палестинѣ и сочувствіе дѣя- 
тельности Палестинскаго Общества.

Событія 1905—1906 г. г. внутренней жизни Россіи зна- 
чительно отодвинули отъ вниманія духовную родину чело- 
вѣчества—Палестину и ея святыни, но начавшее.ся успокое- 
ніе снова обратило вниманіе православныхъ къ Единому 
источнику счастья—ученію Спасителя и Его Божественной 
личности. Стремленіе къ разрѣшенію вѣчныхъ вопросовъ о 
дупіевномъ спаееніи и правдѣ Божіей стало проявляться 
глубже и важнѣе вопросовъ политики, и русскій народъ 
началъ снова интересоваться Святою Землею и чтеніями о 

■ ней,; He смотря на свож нужды. и внутреынія волненія, Пра-
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вославная Россія съ успѣхомъ ведетъ свое дѣло на востокѣ. 
He говоря уже о томъ, что русскіе паломники встрѣчаютъ 
и привѣтъ и радушіе, русскія школы, русскія святыя мѣста 
въ Палестинѣ составляютъ предметъ удивленія со етороны 
иностранцевъ, дѣло Божіе дѣлается и разумно и усердно. 
Чтенія о святыняхъ палестинскихъ параллельно священной 
исторіи Новаго Завѣта необыкновенно глубоко трогаютъ 
душу вѣрующаго человѣка, онѣ показываютъ, что Слово 
Жизни дѣйствительно вселилось между нами и болѣзни 
наши понесло, эти чтенія воспитываютъ идеальную сторону 
дуіии—стремленіе къ единенію со Христомъ, источникомъ 
счастья и покоя, въ которомъ такъ нуждается русскій на- 
родъ. По изложеннымъ причинамъ Харьковскій Отдѣлъ и  
въ минувшемъ отчетномъ году, какъ и прежде, съ особен- 
нымъ усердіемъ заботился объ устройствѣ палестинскихъ 
чтеній и о возможно лучшей постановкѣ ихъ.

Съ наибольшимъ успѣхомъ палестинскія чтенія, какъ 
и раньше, происходили въ городѣ Харьковѣ.

Изъ лредставленныхъ благочинными города Харькова 
отчетовъ усматривается, что Харьковское духовенство съ 
неослабѣвающимъ усердіемъ продолжаетъ трудиться по 

• устройству чтеній о Святой Землѣ я для этой цѣли не ща- 
дитъ своихъ силъ.

Въ большинствѣ тородскихъ церквей эти чтенія велись 
по воскреснымъ днямъ во время вечернихъ богослуженій, 
при чемъ въ церквахъ Крестовоздвиженекой и Архангело— 
Михаиловской они были предваряемы и оканчиваемы пѣніемъ 
церковно-богослужебныхъ пѣснопѣній, при участіи мѣстныхъ 
пѣвчёбкихъ Хоров-ь. Количество слушателей на этихъ чте- 
ніяхъ въ разныХъ цбрквахъ было различно: наиболыпАе ко- 
личество оть 350 до 700 дуигь—было въ тѣхъ приходскихъ 
церквахъ, 'при ’ісбторыхъ живетъ по преимуществу простой 
народъ, наДр.: въ Архангело-Мйхаиловской, Свято-Духовской, 
Александро-Нёвской, въ тѣхъ ;1же приходахъ,1 гдѣ живета> 
по прёимуществу ^нтеллигентнйй классъ, нДпр.: Николаев- 
скомъ, Вознебенскомъ,' Рождество-Богородичномъ, слугйате- 
лей былО'0чень нёзначительное кооіичество, уменыііалось 
иногда д о !8 чёловѣк£і:‘·''·■* ’ '·/

Въ частнЬстй? пЬрядокъ палесйднскихъ чтеній1в ъ ';каж- 
дой церкви #ылй (йіѣдуйщій^ r - w *  ,м

Въ Успевгсйбмі1 КЯяётікзгітНмъ' «'ПпбптѵѴ '■'mSfcTiJiiAw.p.H'O
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было два чтенія: 1. Общія свѣдѣнія о Св. Землѣ; мѣстопо- 
ложеніе ея и климатъ. Народонаселеніе Св. Земли. Совре- 
менное лаломничество. 2. Мѣста Палестины, освященныя пре- 
бываніемъ Господа. Святыни Палестины. Городъ Іерусалимъ, 
какъ центръ Св. Земли и святыни его.

Въ Крестовоздвиженской церкви—три чтенія: 1. Свящ. 
городъ Іерусалимъ и его окрестности, ознаменованныя со- - 
бытіями въ жизни Господа нашего Іисуса Христа. 2. Ви- 
ѳлеемъ въ наше время. 3. Страстная седмида въ Іерусалимѣ.

Въ Рождество-Богородичной церкви: 1. 0  великомъ зна- 
ченіи Святой Земли для всего христіанскаго ліра, о чемъ 
свидѣтельствуютъ попытки, предпринимавшіяся еще въ 
средніе вѣка, къ освобожденію Гроба.Господня изъ подъ- 
власти невѣрныхъ (Крестовые походы), а равно лаломни- 
чество въ Іерусалимъ изъ разныхъ странъ христіанскихъ.
2. 0 раскопкахъ, производимыхъ Палестинскимъ Обществомъ 
въ гор. Іерусалимѣ.

Въ Николаевской церкви: 1. Съ какою цѣлью открыто 
Православное Палестинское Общество? 2. Что сдѣлано Па- 
лестинскинъ Обществомъ для русскихъ паломниковъ? 3. 
Объ Іерусалимскомъ храмѣ и о храмахъ, находящихся въ 
другихъ мѣстахъ Палестины.

Въ Петро-Павловской церкви: 1. Общее понятіе о Свя- 
той Землѣ. 2. 0  горахъ Святой Земли. 3. 0  равнинахъ Свя- 
той Земли. 4. 0  долинахъ Святой Земли.

Вѣ Троицкой церкви: 1. Описаніе города Іерусалима: 
мѣстоположеніе, жители, помѣщеніе для паломниі&тъ, рус- 
ское подворье, храмъ Воскресенія Христова. 2. Страстной 
путь. Судъ надъ Іисусомъ Христомъ у  Пилата. Окрестности 
Іерусалима: Іосафатова долина. Источникъ Богоматери. Источ- 
никъ Силоамскій. Исцѣленіе Іисусомъ Христомъ слѣпоро- 
жденнаго. Преданіе Іисуса Христа Іудою. Село крови; поги- 
бель Іуды. Сіонская гора. Тайная вечеря. Домъ Каіафы. Судъ 
у Каіафы надъ Іисусомъ Христомъ. Отреченіе и покаяніе 
Ап. Петра. Кладбихце христіанъ на Сіонѣ. Богослуженіе въ 
Великую Субботу и на Пасху въ храмѣ Воскресенія Хри- 
стові. 3. 0  крестныхъ страданіяхъ Іисуса Христа. Олисаніе 
Голгоѳы. Онятіе со креста и погребеніе Іисуса Христа. Опи- 
саніе часовыи и Гроба Господня. Служба наГробѣ Господнемъ.

Въ Вознесенской церкви: 1. 0  Святой Землѣ и окрест- 
^РСітдхъ Іерусалима. 2. Св. горы Іерусалима: СІонъ и Моріа,
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ихъ историческое и прообразовательное значеніе, въ связи 
съ праздншсомъ св. Благовѣщенія. 3. Путешествія въ Свя- 
тую Землю нынѣ и въ прежнія времена. 4. 0  задачахъ Им- 
ператорскаго Палестинскаго Общества.

Въ Александро-Невской церкви: 1. Положеніе право- 
славія въ Святой Землѣ и дѣятельность Православнаго Па- 
лестинскаго Общества. 2. Іерусалимъ и его окрестности.
3. Земная жизнь Господа Іисуса Христа. 4. Простыя рѣчи 
о великихъ дѣлахъ Божіихъ. 5. Святая Земля подъ властью 
христіанскихъ императоровъ. 6. Значеніе русскаго паломни- 
чества въ Святую Землю.

Въ Свято-Духовской деркви: 1. Объ Іерусалимѣ. 2. 0 
Виѳлеемѣ.

Въ Кирилло-Меѳодіевской церкви: 1. Палестина и ея 
значеніе для христіанъ. 2. 0  дѣятельности Православнаго 
Палестинскаго Общества.

Во 2-мъ благочинническомъ округѣ города Харькова 
чтенія о Святой Зешіѣ, о Гробѣ Господнемъ и объ иныхъ 
святыняхъ, соединенныхъ съ событіяни изъ земной жизни 
Спасителя въ дерквахъ, по примѣру прежнихъ лѣтъ, велись 
священниками съ неослабѣвающимъ усердіемъ и весьма 
охотно слушались прихожанами;чтенія велисьбольшею частью 
по источнтсамъ и руководствамъ, предложеннымъ Палестин- 
скимъ Общестромъ, а иногда по брошюрамъ частныхъ авто- 
ровъ, въ особенности по брошюрамъ профессора Дмртріев- 
скаго. Въ^частности по церквамъ 2-го округа чтенія распре- 
дѣлялись слѣдующимъ образомъ:

Въ Преображенской дзркви чтенія вели свящешшки: 
Петръ Виіиняковъ и Сергій Уманцевъ; предложены были 
чтенія о слѣдующемъ: Йвятой городъ Іерусалимъ, его исто- 
рическія судьбы, Голгоѳа, Гробъ Господенъ, Виѳлеемъ, На- 
заретъ, Гора Ѳаворъ, Гора Блаженствъ и т. п. Чтенія нача- 
лись съ пятой недѣли великаро поста.

Въ Ново-Троидкой цёркви чтенія велдсь мѣстнымъ свя- 
щенникомъ Алексіемъ Василевскимъ по брошюрамъ Дми- 
тріевскаго: Торжественный Входъ Спасителя во Іерусалимъ, 
селеніе Виѳанія., Елеоиская Гора, Геѳсиманскій еадд^ крест- 
ныя страдайія Одаситѳля, 'Голгоѳа и Гробъ ^Господенѣ;’ чте- 
нія начались^съ ді^стой’‘недѣли великаго йоста” ‘ ^  °

Въ Врркррсѳнекой церйвй івсѣми тремя свяій^нниками 
велись палёстанскіячтейія й  налались ойѣ стВ пятой йёдѣлй
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поста no довольно разнообразной ирограммѣ: Святая Зешш, 
ея историческія судьбы, настоящее положеніе Овятой Земли, 
ея святыни, Іерусалимъ, русскіе паломники въ немъ, рус- 
сісія постройки, скорбный путь, историческія судьбы Гроба 
Господня.

Въ Христорождественской церкви чтенія велись обоими 
священниками: протоіереемъ Андреемъ Балановскимъ и свя- 
щенникомъ Константиномъ Дьяковымъ: Тайная Вечеря, Геѳ- 
симанскій садъ, крестныя страданія Спасителя и Голгоѳа, 
Виѳлеемъ, рѣка Іорданъ. Чтенія начались съ шестои недѣли 
веливаго поста.

Въ Благовѣщенской церкви чтенія велись всѣми тремя 
священниками: протоіереемъ Петромъ Ѳоминымъ, протоіе- 
реемъ Василіемъ Поповымъ и священникомъ Никандромъ 
Чернелевекимъ: смыслъ паломничества. въ Святую Землю, 
его громадное религіозное значеніе, его исторія, почему рус- 
скій народъ любитъ Святую Землю, значеніе для христіа- 
дина Святой Земли. Святыни Палестины: Іерусалимъ, Гол- 
гоѳа, Гробъ Господенъ; чтенія велись съ 5 недѣли великаго 
поста.

Въ Дмитріевской церкви чтенія велись всѣми тремя 
священниками съ пятой недѣли великаго поста: Православіе 
въ Святой Землѣ, замѣчательные храмы въ Святой Землѣ, 
бывшіе раныне, храмъ Воскресенія Христова, Гробъ Госпо- 
денъ, труды святой равноапостольной Царицы Елены въ 
Святой Землѣ, Виѳлеемъ, Хевронъ и др. святыни.

Въ Озеряыской церкви чтенія велись священниками: 
Михаиломъ Юшковымъ и Василіемъ Пономаревымъ съ ше- 
стой недѣли великаго поста: Іерусалимъ и его ветхозавѣт- 
ныя святыии, Гробницы Дарей и Пророковъ, Геѳсиманскій 
садъ, Голгоѳа, Обрѣтеніе Честнаго Животворящаго Креста.

Въ Всѣхсвятской церкви чтенія велись обоими священ- 
никами по брошюрамъ Палестинскаго Общества: Путешествіѳ 
въ Свягую Землю и его значеніе, Голгоѳа и Гробъ Госпо- 
денъ, какъ русскіе паломники путешествуютъ по Святой 
Землѣ; чтенія иачались съ шестой недѣли великаго посга.

Въ Казанской церкви чтенія велиеь священникомъ Нико- 
- лаемъ Ястремскимъ по брошюрамъ Палестинскаго Общества. 

' ! т Въ Пантелеимоновской церкви чтенія велнсь преиму- 
'•щественпо священникомъ Александромъ Вертеловскимъ:

■: ■ Крвстныя Ртраданія Спасителя и Голгоѳа, погребеніе Спаси-
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теля и Геѳсиманскій садъ, Воскресеніе Спаеителя и Гробъ 
Господенъ.

Въ Іоанно-Предтеченской церкви с. Основы чтенія велись 
священниками: Моисеемъ Петровымъ и Николаемъ Григоре- 
вичемъ: почему нужно почитать святыни, Гробъ Господенъ— 
величайшая святыня міра, храмъ Воскресенія Спасителя въ . 
Іерусалимѣ, какъ доѣхать въ Святую Землю.

Въ Іоанно-Богословской церкви с. Иваыовки чтенія на- 
чались съ 6-й недѣли великаго поста: объ Іерусалимѣ и его· 
святыняхъ.

Въ Константино-Еленинсвой церкви с. Малой Даниловки 
чтенія начались съ 6-й недѣли вел^каго поста: русскіе па- 
ломники въ Іерусалимѣ; богослуженіе у  Гроба Господня, 
святая ночь Великой Субботы.

Въ Рождество-Богородичиой церкви с. Алексѣевки чте- 
нія начались съ 6-й недѣли великаго поста и велись по бро- 
шюрамъ Палестиискаго Общества.

Изъ отчетовъ, представленныхъ благочинными уѣзд- 
ныхъ округовъ, усматривается, что палестинскія· чтенія въ 
минувшемъ 1913 году, какъ и въ прежніе годы, происхо- 
дили почти во всѣхъ приходахъ Харьковской епархіи, глав- 
нымъ образомъ въ теченіе великаго поста. Мѣстомъ для 
устройства чтеній олужитъ большею частыо храмъ, а въ нѣ- 
которыхъ приходахъ церковно-приходскія школы. Время для 
устройства этихъ чтеній обыкновенно назначалось въ празд- 
ничные и воскресные дни послѣ праздничныхъ торжествен- 
ныхъ вечеренъ. Во многихъ мѣстахъ епархіи чтенія произ- 
водились при участія пѣвческихъ хоровъ, которые, ислолняя 
хуДожественно религіозныя, подобающія случаю, церковныя 
пѣсаопѣнія, много способствовали услѣху чтеній. Обыкно- 
вендо „чтенія велись самими приходскими священниками, 
иногда съ.домощью другихъ членовъ причта, а также часто 
при участіи учителей и учительницъ церковно-приходскихъ 
ліколъ. Прочной организаціи чтеній не мало способствовада 
своевременная разсылка Харьковскимъ Отдѣломъ, получавт 
мыхъ orb; Центральнаго Совѣта книгъ,,брощіоръ и.листковъ 
о Святой Землѣ, ваковыя и служили главнымъ .матрріаломъ 
для устройства чтвшй,,но нѣкот.орые священникц,глрлзна- 
ваяі.не всѣ..:брршюры ;Палесганск8̂ 9 ,.Общества, лрисііособ- 
ленными. шниманіір, лростыхѣ, слушателей,. гларнщ ъ,,рбра- 
зомъ по цричицѣіСухости изложенія д , множрства хр.От
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иологическихъ датъ, находили и другіе источники для со- 
ставлеыія палестинскихъ чтеяій. Очень привлекаютъ народъ 
къ этимъ чтеніямъ туманныя картины и тамъ, гдѣ таковыя 
были, чтенія о Святой Землѣ имѣли несравненно болыиій 
успѣхъ, нежели тамъ, гдѣ картинъ вовсе не было. Равнымъ 
образомъ народъ весьма интересуется раздаваемыми во время 
чтеній листками и картинками съ видами Святой Земли. 
Слушателей палестпнскихъ чтеній по общему засвидѣтель- 
ствованію благочинныхъ было достаточное количество: отъ 50 
до 200, а иногда до 500 и 700 человѣкъ. Возбуждаемое пале- 
стинскими чтеніями особое религіозное настроеніе народа вы- 
ражалосъ, между прочимъ, въ искреннемъ желаніи многихъ 
слушателей самимъ побывать на мѣстахъ земной жизни, стра- 
даній и смерти Спасителя и только крайняя бѣдность мно- 
гихъ изъ нихъ препятствуетъ осуществленію этого благо- 
честивѣйшаго желанія. Лучшимъ доказательствомъ успѣха 
палестинскихъ чтеній служатъ тѣ многочисленныя по подпи- 
сямъ, хотя и не крупныя по количеству пожертвованія, ко- 
торыя были собраны благочинными по подписнымъ листамъ 
и представлены въ мѣстный Отдѣлъ.

Съ наиболыпимъ успѣхомъ, судя по отчетамъ благо- 
чинныхъ, палестинскія чтенія происходили въ слѣдующихъ 
мѣстахъ:

Въ церквахъ 1-го округа Ахтырскаго уѣзда: Соборно- 
Покровской города Ахтырки—7 чтеній, Архангело-Михайлов- 
ской того-же города—6 чтеній, Георгіевской того-же города— 
6 чтеній, Николаевской того-же· города—6 чтеній, Петро- 
Павловской того-же города—6 чтеній, Преображенской того- 
же торода—5 чтеній, Успенской того-же города—6 чтеній, 
Пятницкой церкви села Бакировки—6 чтеній, Казанской с. 
Деревокъ—5 чтеній, Архангело-Михайловской с. Журавнаго— 
6 чтеній, Николаевской с. Катанскаго—6 чтеній, Архангело- 
Михайловской с. Кириковки—6 чтеній, Вознесенской слоб.

·' Котельвы—7 чтеній, Всѣхсвятской той же слободы—6 чтеній, 
Николаевской той же слободы—б чтеній, Преображенской 
той же слоб.—6 чтеній, Покровской той же слоб.—6 чтеній, 
Тровцкой той же слоб.—6 чтеній, Трехсвятительской с.: Лу- 
тиіцъ—6 ічтеній, Андреевской с. Млинковъ—5 чтеній, >Лре- 
ображейской с. Старо-Ивановки—6 чтеній, ■ Николаевской с. 
Хухры—6 чтеній, Покровской той же слободы—6 чтеній, 
Покровской той же слоб.—6 чтеній, Нйколаевской с. Чернет-
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чины—6 чтеній и Іоанно-Богословской с. Янкова-Рога—6 
чтеній.

Въ приходахъ 3-го округа Ахтырскаго уѣзда: Бранцов- 
скомъ, Видновскомъ и Гречаниковскомъ проведено 5 чтеній, 
Жигайловскомъ, Преображеискомъ слоб. Краснополья, Успен- 
скомъ той же елоб. и Мезеновскомъ чтенія велись по пят- 
ницамъ, послѣ пассій, Покровскомъ, Пушкарнскомъ, Ряснян- 
скомъ, Самотоевскомъ, Славгородскомъ и Турьянскомъ па- 
лестинскія чтенія и собесѣдованія начались съ ср.еды первой 
седмицы и продолжались до Ѳоминой недѣли; Угроѣдскомъ— 
было уетроено 15 чтеній; Ясеновскомъ—чтенія о Святой Зе- 
млѣ велись съ недѣли мясопустной до недѣли Ваій; Жи- 
гайловскомъ, Краснопольскихъ—Преображенскомъ иУспен- 
скомъ, Славгородскомъ. Турьянскомъ и Ясеновскомъ—-при- 
ходскими священниками во время чтеній раздавались „па- 
лестинскіе листки“.

Въ церквахъ 1-го округа Богодуховскаго уѣзда: Со- 
борно-Успенской, Покровской и Троицкой дерквахъ города 
Богодухова, Николаевской с. Александровки, Покровской и 
Николаевокой слоб. Большой Писаревки, Успенской той же 
слоб., Воскресенской с. Братеницы, Рождество-Богородичной 
с. Бырдиныхъ Ивановъ, Казанской с. Вшшицкаго, Успенской 
с. Вольнаго, Троицкой с. Гутъ, Николаевской с. Гниловки, 
Казанской с. Забродъ, Троицкой с. Корбиныхъ Ивановъ, Ни- 
колаевской села Крысина Яра, Рождество-Богородичной с. 
Лозового, Георгіевской с. Лѣсковки, Іоанно-Предтеченской с. 
Лютовки, Щкровской с. Малой Писаревки, Успѳнской е. Ма- 
лыжина, Покровекой с. Матвѣевки, Ново-Николаевской с. 
Новой Рябины, Старо-Николаевской с. Новой Рябины, Вка- 
теринкнской с. Поличковки, Троицкой с. Поповки, Николаев- 
ской с. .Рясного, Рождество-Бородичной и Троицкой слоб. 
Сѣнной/ Троицкой с. Старой-Рябины, Димитріевской с. Та- 
расовки, Рождество-Богородичной с. Ъздоцкаго, Вознесенской 
с. Яблочнаго и Покровской с. Ямнаго. ..

Въ церквахъ 1-го округа Валковскаго уѣзда: Благовѣ- 
щенской-горі-.Валокъ, Николаевской слоб. Коломака, Кдлен- 
никовской,· Покровской, Ооборно-Преображенокой гор. Валокъ, 
Рождвств^Богородичной ігор. Валокъ, Успенской и Воекре- 
сенекой ело& Коломака, Алексѣевской>. Высокопо льской, Ко- 
вяговской, Сидоренковской, Георгіевской pop. Валбкъ іи др.

».·фі.Ялі&ЯіМу-мыШ· /(У,γλ  ··;..· /; ЫГ*йНІ:
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Во 2-мъ округѣ Валковскаго уѣзда палестинскія чтенія 
происходили почти во всѣхъ дерквахъ.

Въ дерквахъ 1-гоВолчанскаго округа: Соборно-Троицкой 
гор. Волчанска, Петро-Павловской сл. Петропавловки, Покров- 
ской с. Бочкового, Христорождественской сл. Верхняго-Сал- 
това, Николаевской сл. Котовой, Иверско-Вогородичной слоб. 
Бѣлаго-Колодезя, Сошествіевской сл. Малой-Волчьей, Іоанно- 
Богословской сл. Польной, Вознесенской сл. Ефремовки, Бо- 
гоявленской с. Молодового и Рождество-Богородичной слоб. 
Волоховки.

Въ церквахъ 2-го округа Волчанскаго уѣзда: Успенской 
слоб. Артемьевки, Предтеченской слоб. Базалѣевки, Покров- 
ской слоб. Большой Бабки, Покровской с. Василенкова, По- 
кровской с. Великаго, Рождество-Богородичной слоб. Мар- 
товой, Николаевской слоб. Ново-Бурлуцкой, Троицкой с. 
Нижняго-Бурлучка, Введенской слоб. Нижней Писаревки, 
Мигрофаніевской сл. Отрадной, Петро-Павловской и Преоб- 
раженокой слоб. Печенѣгъ, Параскевіевской слоб. Песчаной, 
Христорождественской с. Пятницкаго, Покровскои сл. Хо- 
томли, Николаевской той же слоб., Троицкой с. Юрченкова 
и Тюремной церкви сл. Печенѣгъ.

Въ церквахъ 3-го окр. Волчанскаго округа: Вознесенской 
с. Никольско-Екатериновки, Николаевской слоб. Николаевки
1-й, Покровской сл. Гншшщы, Александро-Невской сл. Ново- 
Александровки, Архангело-Михайловской олоб. Козинки, Ге- 
оргіевской ;сл. Ольховатки, ВарварйнскоЙ сл. Варваровки, 
Благовѣщенской сл. Благодатнбй,. Успенской слоб. Никола- 

' евтси 2-й, Казанско-Богородичной с. Землянокъ, Варваринской 
сЛ:' Шйповатой, ПреображйяЬкой с'Я. ;'Велйкаго Бурлука и 
ПреображѳнСкой сл. Ивановки.· н ·· '»«·■*·"· ..·· ;і , !:

•'■-Въ цѳрквахъ 2-го округа Зміевскаго1 уѣзда: Рождество- 
Богородичной сл. Алексѣевкй' ОвятоЛГроицкой· сл. Алекеѣевки, 
Николаевской сл.· -АсѣевкИі Архангело-Михайловской слоб. 
Верхняго БишкинаѴ Свято-Троицкой слУЧёркасск&го' Биш- 
кина,*'Вознёсенокой и ХристорождеОтвенокой слоб. Береки, 
Іоанно-Богословской слоб. Гомолвши, Дймитріевской елоб. 
Ефремовки, Свято-Троицкой Закутнихъ ·* хуторовъ, < Космо- 
:Даміановской Кисельскийб· хуторовіьуНйколаевской ейѵ: Ли- 

* -«ннвкя, Космо-Даміановской'сй.· Лобовенвкй/ Свято-Троидкой 
j ;е*0б;Михайловкй, Успенокой с л і  МЬтузовки, Иетро-ТІавловской 
r-öai;« -Отрады, Овято-Фроицкойгслоб·.! •'Ѳхочей;^Преобріженской
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сл. Преображенска, Покровской сл. Раздолья, Свято-Троиц- 
кой сл. Чернокаменки, Архангело-Михайловской слоб. Ше- 
белинки и Димитріевской сл. Шевелевки.

Въ 3-мъ округѣ Зміевскаго уѣзда палестинскія чтенія 
происходили во всѣхъ церквахъ округа.

Въ церквахъ 1-го округа Йзюмскаго уѣзда: Соборно- 
Преображенской, Крестовоздвиженской и Покровской—клад- 
бищенской города Изюма, Благовѣщенской с. Богуславскаго, 
Рождество-Богородичной с. Вишневаго, Николаевской с. Во- 
лобуевки, Троицкой сл. Гусаровки, ІІетро-Павловской сл. 
Заводовъ, Всѣхсвятской с. Залиманья, Іоанно-Предтеченской 
с. Ивановки (Капустяновки), Іоанно-Предтеченской с. Ива- 
новскаго (Тихоцкаго), Ахтырско-Богородичной с. Изюмца 
(Бугаевки), Варваринской с. Капитольскаго, Успенской с. 
Комаровки, Троицкой сл. Крючковъ, Покровской сл. Куньяго, 
Архангело-Михаиловской с. Левковки, Пророко-Ильинской с. 
Лозоватаго, Троицкой с. Малой Камышевахи, Вознесенской 
сл. Песокъ, Іоанна Милостиваго церкви сл. Рубцовой, Воз- 
несенской и Успенской слоб. Савинецъ, Николаевской сл. 
Спѣваковки, Софійской с. Стратилатовки, Николаевской и 
Рождество-Богородичной сл. Цареборисовой, Покровской с. 
Чепеля, Николаевской с. Чистоводовкя и Николаевской хут. 
Нуровой.

Въ церквахъ 2-го округа Изюмскаго уѣзда:.Покровской 
с. Бѣленькаго, Архидіакрно-Стефановской с. Бѣлянскаго, Ни- 
колаевекой сл. Дробышевой, Рождество-Богородичной с. За- 
котнаго, Рождество-Богородичной с. Карповки, Троицкой с. 
Кривой Луки, Петро-Павловской сл. Лимана, Покровской 
сл. Маякъ, Вознесенской С. Никифоровки, Григоріевской с. 
Новоселовки, Николаевской сл. Николаевки, Іоанно-Вогослов- 
ской с. Дискуновки, Георгіевской с. Поповки, Александро- 
Невской с. Рай-Александровки, Архангрлр-Михаиловскрй с. 
Райгородка, Покровской* р.. Рѣдкодуба, Покровской с. Сели- 
мовки, Введенской о.і Студенка, Іоанно-Богословской с. Шан- 
дриголоврй, РождествотБогородичной с. Щурова,' Николаев- 
ской с. Я і ш о л я  и  Казанской с. Яровой. і

Въ цѳрквахъ ,3-гр ркруга Изюмскаго-уѣзда: Александро- 
Невской сл. Алек<эандров(ки,, Георгіевской и Успрнсквй сл. 
Барвенковой, Царще-Александррвской сл. Багодаровой, Ми- 
трофаніѳвской-н<?д*: Валвенкиной, Николаевской .сл.. Веррвки- 
ной, Рождествр-Бргородичной.! ;Ол.; Великрй Камыжевахи,
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Іоанно-Богословской сл. Великой Камышевахи. Архангело- 
Гавріиловской сл. Гавриловки, Николаевской сл. Грушевахи, 
Митрофаніевской сл. Даншіовки, Покровской сл. Дмитровки, 
Рождество-Богородичной сл. Княгинина Лимана, Іосифо- 
•Обручницкой сл. Мечебиловой, Воскресенской сл. Надеждовки, 
въ деркви св. мученицы Александры сл. Ново-Александровки, 
Іоанно-Предтеченской сл. Ново-Павловки, Преображенской 
сл. Петровской, Екатерининской сл. Протопоповки, Нико- 
лаевской сл. Семеновки.

Въ 4-мъ округѣ Изюмскаго уѣзда палестинскія чтенія 
лроисходили во всѣхъ церквахъ отъ недѣли о Мытарѣ и 
Фарисеѣ до недѣли Ваій.

Въ церквахъ 2-го Купянскаго округа: Ахтырско-Бого- 
родичной сл. Араповки, Рождество-Богородичной сл. Бере- 
стовой, Архангело-Михайловской сл. Васильевска, Благовѣ- 
щенской сл. Верхней-Дуванки, Николаевской сл. Каменки, 
•Сергіевской сл. Колодезной, Николаевской сл. Наугольновки, 
Георгіевской сл. Николаевки, Ѳеодоро-Стратилатовской сл. 

, Нижней-Дуванки, Иверско-Богородичной сл. Еово-Георгіевска, 
Вознесенской. слоб. Песокъ, Александро-Невской сл. Ііесча- 
ной, Покровской сл. Покровска, Троицкой той же слоб., Ни- 
колаевской сч. Тарасовки и Александро-Невской сл. Тополей.

Въ церквахъ 3-го округа Купянскаго уѣзда: Тихонов- 
-ской сл. Стельмаховки, Успенской слоб. Сватовой Лучки, 
Петро-Павловской сл. Юрьевки, Андреевской сл. Сватовой 
Лучки, Николаевской сл. Терновъ, Вознесенской сл. Торской, 
Крестовоздвиженской сл. Гончаровки, Рождество-Богородич- 
ной сл. Поповки, Митрофаніевской слободы Куземовки, церкви 
сл. Бѣлоцерковки, Архангело-Михаиловской сл. Ново-Крас- 
нянки и Петро-Павловской сл. Дружелюбовки.

Въ церквахъ і-го округа Старобѣльскаго уѣзда пале·· 
•стинскія чтенія начались съ 25 марта.

Въ церквахъ 2-го округа Старобѣльскаго уѣзда: Панте- 
леимоновской сл. Богородичной, Рождество-Богородичной сл. 
Бунчужной, Спаеской сл. Воеводека, Преображенской сл. 
Закотной, Іоанно-Богословской с. Лубянки, Георгіевской сл. 
Ново-Павловки, Николаевской сл. Песокъ, Пророко-Ильинской 
с. Цѣлуйкова, Петро-Павловской сл. Шаровой, Димитріевской 

'•сл. Булавиновки, Николаевской с. Конопляновки, Вознесен- 
-ской с. Лизина, Тихоновской с. Макартетина, Николаевской 

. %.' Ново-Александровки, Богородичнрй с. Кочина, Успенской
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c. Заводянки, Кирилло-Меѳодіевской с. Гладкова, Георгіевской 
с. Рыбянцева, Петро-ІІавловской сл. Павловки, Троицкой сл. 
Нищеретовой, Николаевской сл. Алексѣевки, Митрофаніевской 
сл. Демьяновки, Свято-Владимірской с. Лозного.

Въ церквахъ 3-го округа Старобѣльскаго уѣзда: Нико- 
лаевской ел. Богодаровой, Рождество-Богородичной сл. Бон- 
даревой, Троицкой, Покровской и Преображенской сл. Бѣ- 
лолуцка, Тихоновской сл. Ганусовки, Покровской сл. Дон- 
цовки, Николаевской сл. Каменки, Покровской сл. Кабычи- 
иой, Іоанно-Богословской сл. Крыгской, Вознесенской сл. 
Курячевки, Преображенской, Успенской и Троицкой сл. 
Марковки, Георгіевской сл. Можнякова, Рождество-Богоро- 
дичыой и Мироносицкой сл. Ново-Бѣленькой, ЬІиколаевской 
сл. Ново-Пскова, Рождество-Богородичной и Троицкой сл. 
Ново-Россоши, Успенской сл. Осиновой, Вознесенской слоб. 
Осиновой, Іоанно-Богословской селенія ІІавленкова, Митро- 
фаніевской сл. Пантюхиной, Вознесенской сл. Просяной, Ни- 
колаевской сл. Сычевки, Александро-Невской с. Рогова и 
Вознесенской с. Трелчбачева.

Въ церквахд; 4-го округа Старобѣльскаго уѣзда: Благо- 
вѣщенской : сл. Зрриковки, Константино-Еленинской сл. Ка- 
раячной, .Спасской: сл. Стрѣлецкаго завода, Рождество-Бого- 
роддчной сдЛПелестовой, Николаевской сл. Бѣловодска, сл.: 
Великотскд,. Ддмаревскаго завода, Морозовки, Поповки, Шу- 
ликиной, Троддкрй сл. Бѣловодска, Рождество-Богородцчной 
ел, Бараьшковіѵи,, Вознесенской ел. Богдановки, Покровской 
сл.. Бру.срвкд, ..Докровсжой, слоб. Городища, Архангело-Ми- 
хаиловскрй сл.; Даниловки,: Николаевской сл. Деркульскаго 
завода,г!Врзнесфской(,?ріД.. Зелдкрввд, Свято-Духрвской сл. 
Кононовки, Уфд РНС$ОЙ,5 · СЛі ЛйТВИНОВКй,;, Дрридвой uСЛ.,. jMp- 
дрервк^.^Тррицкой^іХут.^Мѣлодскаго, Креотрврздви^рнской 
сл .' Нижебараниковки, Ннкодаевркой^сл. Цикрдаевки, Никр- 

_ла£рско#.рд, С9Щ#ст4евской4.сд. Пфрневди, ЗВо-
городич^о^рдоф JfHMappBra,v^Q^epie]^ROÄ ,cn^ 
и Уедед^0Д,;сді.((ртрѣльцовкдѵ. . ,,

η ■ Двр$вахъ , 5тге рдруга, ̂ тдроб.ѣдьркаго уѣзда:_
,.ской; j Адрдрѣевки,, Тррвддрй Лсл,, Бахмудовщ,Λ
іЩ *. Дщо^аевсдрй , Боррдрэдй, Ми;р$дав^кой

.  од.„. Й Ш ^ ч«нсдой pji-.BafP.BapoBK?^Д р р д ^ в ск о й
м м,Врлврд^ов^,Ѵ/,^сдрнркой '

, додскрй, щ ^^не^скдііір др* хут. |Ір-
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кровской слоб. Лашиновки, Рождество-Богородичной слоб. 
Михайликовки, Николаевской сл. Муратовой, Казанской сл. 
Нижне-Богдановки, Михаиловской и Николаевской сл. Ново- 
Айдари, Ахтырско-Богородичной сл. Ново-Ахтырки, Петро- 
Ііавловской и Усденской сл. Петропавловки, Димитріевской 
и Преображенской сл. Свято-Димитріевки, Рождество-Бого- 
родичной сл. Смольяниновой, Покровской сл. Трехъизбянска, 
Покровской сл. Спѣваковки, Михаиловской слоб. Старой 
Айдари, Вознесенской сл. Чебановки, Троицкой сл. Черни- 
говки, Рождество-Богородичной слоб. Штормовой и Вознесен- 
скомъ единовѣрческомъ домѣ хут. Кряковки.

Въ церквахъ 2-го округа Сумскаго уѣзда: Покровской, 
ІІреображенской, Петро-Павловской, Архангело-Михаиловской 
и Пророко-Ильинской зашт. города Бѣлополья, Іоанно-Воин- 
ской с. Андреевки (Куяновки), Георгіевской с. Воробьевки, 
Покровской слоб. Ворожбы, Всѣхсвятской сл. Вирёй, Успен- 
ской с. Климовки, Іоанно-Богословской с. Николаевки, Ар- 
хангело-Михаиловской с. Павловокъ, Покровской и Троицкой 
с. Рѣчекъ, Троицкой сл. Проруба, Іоанно-Предтеченской сл. 
Терешковки и Пророко-Ильшіской' сл. Ульяновки.

Въ церквахъ 3-го округа Сумскаго уѣзда: Рождество- 
Богородичной с. Алексѣеьки, Троицкой с. Анненскаго, Ка- 
занской с. Басовки, Александро-Невской с. Битицы, Геор- 
гіевской с. Бѣловода, Успенской с. Локни, Владимірской с. 
Могрицы, Рождество-Богородичной с. Николаевки, Покров- 
ской' с. Писаревки, Іоанно-Воинг.кой с. Рогознаго, Вознесен- 
сенской и Димитріевской с. Стецковки, Успенской с. Хо- 
тѣйи; ІІреображенской и Рождество-Богородичной слоб. Юна- 
ковки й Василіевской a  Ястребеннаго.
";і ‘ Ъъ дерквахъ 1-го округа Харьковскаго уѣзда: Введен- 

ской с. Артемовки, Архангело-Михаиловской с. Бабаевъ,. 
Покровской с. Безлюдовкй, Пророко-Ильинской с. Березово- 
го, Николаевской с. Будъ, Димитріевской с. Васшцева, Ни- 
колаёвской с. Гіевки, Нййоліаевской с. Жихоря, Екатери- 

.. нийекой с’.' Комаровки, Николаевской и Рождество-Богоро- 
'Дичной слоб. Мерефы, Іоанно-Предтеченской с. Озерянки, 
Ц 9*Ф ^к<$ц,р,Клрет;ррщхо£к%
Ракитнаго, Вознесенской c?>iPor^pq, Успенской с. Сороковкй, 

г Воскресенской с. Хорошева и Архангело-Михаиловской с.
,ѵ Шубйна:11 ;· ■ ·  ·* ;· ’і.· ■ "·' '

·.· ’г4 І г п ! ' h k W l m i  ^ я т ѵ м г л в о к я г о  'ѵ Ь я т і я . · '  Г а о Р -
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V

гіевской сл. Волыиой Даниловки, Іоанно-Вогословской сл. 
Волыиихъ Проходовъ, Тихоновской с. Борщевого, Покров- 
ской с. Веселаго, Архангело-Михаиловской с. Колупаевки, 
Николаевской, Покровской и Христорождественской сл. Ли- 
пецъ, Софійской с. Малой Алексѣевки, Вознесенской с. Ма- 
лыхъ-Проходовъ, Николаевскомъ молитвенномъ домѣ с. Не- 
покрытаго, Николаевской сл. Русской Лозовой, Крестовоздви- 
женской с. Русскихъ Тишковъ, Іоанно-Богословской с. Солн- 
цевки, Николаевской сл. Циркуновъ и Рождество-Богородич- 
ной с. Черкасскихъ Тишковъ.

Результаты произведенныхъ чтеній, судя по отчетамъ 
благочинныхъ, весьма отрадны; чтенія пользовались почти по- 
всемѣстно любовію слушателей, вызывая въ нихъ чувство 
благоговѣнія и къ тѣмъ мѣстамъ, гдѣ протекла земная жизнь 
Спасителя міра, гдѣ каждая пядь земли связана съ какими- 
либо трогающими душу священными воспоминаніями и 
возбуждая сочувствіе къ дѣятельности Императорскаго Пра- 
вооравнаго Палестинскаго Общества. Во время чтеній лида 
слушателей бывали радостныя и оживленныя и на многихъ 
изъ нихъ видны были слезы, особенно когда рѣчь заходила 
о страданіяхъ Господа Іисуса Христа. Слушатели какъ-бы 
мысленно во время чтеній бывали на тѣхъ мѣстахъ и пе- 
реживали тѣ священныя событія, о которыхъ имъ повѣство- 
валось. Вслѣдствіе. сего нѣкоторые изъ нихъ подъ вліяніемъ 
палестинскихъ чтеній предцринимали твердое намѣреніе со- 
вершить паломничество въ Святую Землю и тутъ же обра- 
щались къ священникамъ съ просьбою дать имъ указаніе 
касательно того, какъ это сдѣлать. Раздаваемые на чтеніяхъ 
палестинскіе листки разбирались слушателями на расхватъ 
и во многихъ домахъ вкладывались въ божницы. и храни- 
лись, какъ святыня. . ѵ. . ·,. ■

Такимъ образомъ изъ обозрѣнуі отчетовъ о.о„ благочдн- 
ныхъвддно,, что.палестинскія чтенія происходилж въ шко- 
лахъ и .х р щ а х ь -27 благочивэдчеркихъ ржругов.ъ и ,нд ,до-. 
ставледо свѣдѣній ό чтеніяхъ отъ ю  благочишшческихъ, 
ОКруГОВЪѵі .J, <·;·.|. ·;: ,. ·; .р/.'' .·'·
5. М ѣры ,приняты я О тд ѣ л о м ъ къ  распространенію йзданій  

}·>Ί ^  Общвства. ' ΐ ^ 1 ; ' / ΐ ι · ί · ι ^  ; :

Для распространенія издавай Палестинскаго Облдеетва:- 
среди населсдаЦ^овѣ^, Хдрьірбрскаго, Отдѣд^‘д 0 ,ррщ ѣру
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лрежнихъ лѣтъ, разоылалъ эти изданія въ церковныя би- 
бліотеки. Такъ, въ отчетнокъ году, Харьковскимъ Отдѣломъ 
были выписаны отъ Совѣта Общества и разосланы по бла- 
гочинническимъ округамъ слѣдующія изданія: I. Для веде- 
нія чтеній и собесѣдованій. Брошюры: 1) Праздникъ Св. 
Троицы на Сіонской горѣ и у Дуба Мамврійскаго въ Хев- 
ронѣ—150 экз. 2) Праздникъ Вознесеція Господня на Елеон- 
ской горѣ—150 экз. 3) Къ Животворящему Гробу Господню. 
Разсказъ стараго паломника В. Н. Хитрово. Часть 1—500 
зкз. II. Для безплатной раздачи на чтеніяхъ. Виды Святой 
Земли: 1) Сергіевское подворье на русскихъ постройкахъ 
въ Іерусалимѣ. 4) Храмъ Воскресенія въ Іерусалимѣ. 5) 
Камень мѵропомазанія. 6) Гробъ Господень. 7) Голгоѳа. 8) 
Церковь во имя Св. Александра Невскаго. 8) Порогъ Суд- 
ныхъ вратъ. 10) Горница Тайной вечери на Сіонѣ. 11) Рус- 
кія учебныя заведенія въ селеніи рет-Джала. 12) Дубъ Мам- 
врійскій. 13) Сорокадневная гора. 14) Рѣка Іордань. 15) 
Церковь Благовѣщенія въ Назаретѣ. 16) Ѳаворъ. Всего 16 
рисунковъ по 3.000 экз. каждаго=48.000 экз.

6. Мѣры, принятыя Отдѣломъ нъ усиленію Вайскаго сбора.

Въ виду того, что главнымъ источникомъ денежныхъ 
«редствъ Императорскаго Православнаго Палестияскаго 06- 
щества елужитъ, такъ называемый Вайскій сборъ, Харьков- 
скій Отдѣлъ приігамалъ и въ отчетномъ году, по примѣру 
прежнихъ лѣтъ, доступныя для него мѣры къ возможно ус- 
пѣшнойу произодству сего сбора. Такъ, Отдѣлъ просилъ 
редакціи „Епархіальныхъ Извѣстій“, „Губернскихъ Вѣдо- 
мостей"1 й'„Южнаго 'Края“ заблаговременно напечатать объ- 
явленія о тіроизводствѣ сбора. Кромѣ сего, Высокопреосвя- 
щеннѣйшимѣ Предсѣдателемъ Отдѣла. Архіепископомъ Ар- 
•сеніемъ ,чрез$ Харькрвскую Духовную Дрнсистррію пред- 
ложенр ЬыХо/д^рвенству: i) 'n ö  'примѣру прежндхъ .лѣт^, 
пройзводйть Ьборъ въ недѣлю Ваій, во 2 и 3-ій день праздншса 
Св. Пасхи за всенощными и литургіями; 2) въ тѣхъ прихо- 
дахъ, уцѣ состоятъ по 2 и болѣе священниковъ, сборъ про- 

, изврдить чрезъ священниковъ, свободныхъ отъ совершенія 
богослуженія въ означенные дни и 3) въ приходѣ съ од- 
нимъ священникомъ предложить· принять на себя трудъ про- 
изводства палестцнскаго сбора лицамъ почетнымъ, пользую- 
ОДІмСя{ среди прихожанъ особымъ уваженіемъ и авторите-



томъ, или-же членамъ Палестинскаго Общества, ежели та- 
ковые проживаютъ въ извѣстномъ приходѣ. Къ сожалѣнію 
йножество постороннихъ. причинъ препятствуютъ осуществле- 
нію въ полной степени указанныхъ мѣръ и совершенному 
успѣху палестинскаго вайскаго сбора.

7. Сборъ пожертвованій по сборнымъ листамъ.

Въ отчетномъ году Отдѣломъ было обращено также 
вниманіе на сборъ денежныхъ пожертвованій по подпис- 
нымъ листамъ. Всѣхъ листовъ на полугодичный срокъ было 
разослано въ отчетномъ году „84" и представлено по нимъ 
пожертвованій 393 руб. 55 коп.

8. Статьи и замѣтни о Святой Землѣ, Общёствѣ и его Отдѣлѣ, 
помѣщенныя въ мѣстныхъ періодическихъ изданіяхъ.

Изч> статей и замѣтокъ, имѣющихъ · отношеніе къ Свя-
той Землѣ ж дѣятельности Палестинскаго Общества, кото-
рыя были помѣщены въ мѣстной періодической лечати,
можно указать на отчетъ о дѣятельности Отдѣла за истек-

8 ■ ί>І <f»onifltO ' W ί
.Одчетъ затѣмъ вщііелъ отдѣльнымъ выпускомъ и былъ 

разосланъ всѣмъ членамъ'Отдѣда.
, Такимъ образомъ, подводя итоги сдѣланному .Харьков- 

скимъ, Отдѣломь за минувшій годъ, надобно, сказать, что 
Совѣтъ. Харьковскаго Отдѣда, по мѣрѣ своих^,; силъ, (. cjp  е- 
мллся и въ этомъ году осуществить тѣ высокія.задади,. ,радл 
которыхъ ,онд  ̂ ^уществуете.і и ;главяѣ^ша«-,.щі;мкод^ъ-сРп 
стоитъ ΤΟίί,Ί?, чтдбіи рдофбр^воватв-.інанболѣе^ щирдкшу- 
расцро,страредр,ю свѣдѣірй р.;Святой Здвдіѣ ...д^дѣяхедвдостк; 
Общестрасродипр^ославдаго наделенія Харьідевфюй #д$р£ілн

Спнсокъ члвнойъ Имперагорскаго ІІравослйвнаХо гіалветйиск^го;’
Общества пё ХаііІиовСкойу ОтдІМу иъ ' І - М ^ & * а р й 4 І ^ !годёи

т ; : .:  i-rjrt .'ио;· ѵы  и - &а <г5 ,ітяг.іяіі::;'Ч; ч
·;· : x.h· «Тч іі' чіу:.·· Жочетше?киі· щйчуя вм-ііхивДІ 

1. Его і Выббкб^ббСВященство, ВысойОпреосв^ёйі^йпШ
ЖфьйЙвсЙй '%хшЬскШ!·. ■ ‘ ·ι.· '<{·■ Κ,νΐίΒΕ. гШЙМІ·»»:;.· JÜ·

■': ·· <г. мСк:‘>:ли 4'Дя>$еп№т#мнш:п .гкояняяуяіпй ) іГьши
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Бичъ-Лубенскій Иванъ Михайловичъ, потомств. дворян.
(пожизн.)·

Ветуховъ о. Василій, протоіерей.
5. Самойловичъ Иванъ Осиповичъ, секретарь Харьковской 

Духовной Консйсторіи (пожизн.).
Филонова Надемсда Михайловна, дворянка.

Сотрудники:

Авдѣевъ Николай Васильевичъ, генералъ.
Бочаровъ Григорій Васильевичъ, купецъ.
Буткевичъ Тимоѳей йвановичъ, протоіерей.

10. Виноградовъ о. Григорій, протоіерей.
Гейцыгъ Ввгенія Николаевна, дочь дворянина. 
Головченко Георгій Игнатьевичъ, купецъ.
Гончаревскій о. Іоаннъ, протоіерей.
Гораинъ о. Іоаннъ, священникъ.

15. Григоровичъ о. Павелъ, протоіерей.
Грома о. Павелъ, священникъ.
Гутниковъ о. Николай, протоіерей.
Іозефовичъ Александръ Александровичъ, дѣйств. ст. сов. 
Кіаницынъ о. Ѳеодоръ, священникъ.

20. Любарскій о. Николай, протоіерей.
Мигулинъ о. Петръ, протоіерей.
Полтавцевъ о. Петръ, протоіерей.
Соколовскій о. Николай, протоіерей.
Солнцевъ о. Павелъ, протоіерей.

25. Тимоѳеевъ о. Павелъ, священникъ.
Толмачевъ о. Іоаннъ, священникъ.
Ѳоминъ о. Петръ, протоіерей.
Чеботаревъ о. Георгій, ігротоіерей.
Ющковъ. о. АлексД, протоіерей, ректоръ семинаріи.

30. Ю шковд. о.ѵ Михаидъ,·. священникъ.



Ά  κ τ  ъ

1914 года, марта 20 дня, члены Ревизіонной Комиссіи 
производшш повѣрку приходо-расходной книги Харьковскаго 
Отдѣла ймператорекаго Палестинскаго Общества съ 1 апрѣля 
1913 года no 1 января 1914 года съ оправдательными доку- 
ментами и усмотрѣли: 1) денежныя поступленія записывались 
на приходъ своевременно и правильно, 2) запись расхода 
показана въ книгѣ и выпискѣ вѣрно съ приложенными 
оправдательными документами, а именно всего израсходовано 
съ 1 апрѣля 1913 года no 1 января 1914 г. триста пятьдесятъ 
(350) рублей 25 коп.; 3) въ остаткѣ показана та именно 
сумма, какая въ дѣйствительности должна быть, а именно 
пятьдесятъ шесть (56) руб. 79 копеекъ, 4) шнуръ и печать 
въ книгѣ цѣлы; 5) въ итогѣ расхода и остатка1 сдѣлано 
краснымъ черниломъ йслравленіе, потому, что въ этомъ 
итогѣ снесена была статья расхода 50 р. 25 Κ., произвёденная 
не въ отчетномъ—1913 г., а въ текущемъ—1914 году 12 марта; 
другихъ исправленій, а также йомарокъ и 'подчистокъ въ 
книгѣ не усмотрѣно. ..(·.·.ПІЧ ·,!»'.·«!· .·■ ·. ··'···ч

. . Г л і Ц - и  -.1:·!:·■ » „I ЧИі:·*1 .! V “'.'..'Р

Члены Ревизіонной ’КомисЬіи':' '* J 11 ‘ ’ *’!Г ;!Ѵі *ч·'· I
»»/·*·> ,t j . i i Щ от оіерей' Андрей Bcutäm e'ckiü l '1 

‘ . В ^Ь піогеф ^Н іікЬ лйй Л-юбарскШ /' ··1'}·



ВЫПИСКА
изъ приходо - расходной книги Харьковскаго Отдѣла 
Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества

съ 1 Апрѣля 1913 г. no 1 Января 1914. г.

Годъ,

мѣсяцъ
о
оят

П  Р  И  X  0  д  ъ СУММА

4, * S S я -2 S s я
S C O  

»  « * 
ä  2 

« И  В  s

s « ' зβ.
Г т і  «  Π

Остатонъ на 1-е Апрѣля 1913 года . 13 49

1913 г. 
Апрѣль 30

Получени членскіе взноси:
Отъ Протоіерея Николая Гутникова. . 10 60523

» Отъ Священника Павла Тимоѳеева . . 10 60524

Сентябрь
$

25 . Огь настоятеля Высочиновскаго ,мона- 
стыря игумена Моѵсея по сборному 
листу за № 27430 четыре руб. 33 к .; 4 33 60525

* ?
Щ

Отъ благочиннаго 3-го округа Харь- 
ковскаго уѣзда по сборному, листу 
за № 27441 три рубля . . . . . 3 60526

»

> . · *  1 . !  1М

Отъ б'лагочиннаго 2-го округа Ахтыр- 
скаго уѣзда священника Аполлонія 
Гончаревскагб' по сборному листу за 
№ 41534 четыре рубля 55 к. .

4 '

4 55 60527

»

■

ϊ .

г
• »

Отъ- благочиннаго 2-го округа Ахтыр- 
скаго уѣзда ·  священника Аполлонія 
Гончаревекаго по сборйому ‘листу за 
№ 27422 шесть рублей 55*в. ■ > . *  . 6 55 60528



24

мѣсяцъ

Годъ,
Очѵ“!г

П  Р И  X 0 д ъ ОУММА

a
Uicdf-

aaΛ
J3
a  * .Μ23 X

us
Φ

Οa
aHa

%JO*
a

a
a
e·

Сентябрь 25

»

»

Отъ благрчішнаго 1-го округа Ахтыр- 
скаго уѣзда по сборному листу за 
№ 415*33 десять рублей 06 к. . .

Отъ благочиннаго 3-го округа Ахтыр- 
скаго уѣзда свящеиника Григорія Ше- 
батинскаго, по сборному листу за 
№ 41535 четыре рубля 05 к. . .

Отъ благочиннаго 2-го округа Богоду- 
ховскаго уѣзда по сборному листу за 
№ 41537 семь рублей 65 к. . . .

Отъ благочиннаго 1-го окрѵга Валков- 
скаго уѣзда протоіерея Андрея Нов- 
скаго по сборному листу за № 41538 
шесть рублей.................................

Отъ благочиннаго 2-го округа Валков- 
скаго уѣзда священника Іоанна Ни- 
колаевскаго по сборному листу за
№ 41539 шесть рублей 30 к. . .

. . 1

Отъ благочиннагѳ Ч-го округа Волчан- 
скаго. уѣзда священнйка Павла Ѳо- 
минапо сборному лисгу за № 41540
пгесть?рубіей!'60 к. .•1 ’ ' ' 1.' .»

Отъ благочиннаго 2-го округа Волчац- 
скаго уѣзда прртоіерея Іакрва Потава 
nö. сборому .лщсту за № 41^41, три 
рубля 91 £  , .  - ■·/

Огь - .бдагочинцагр > 3-го: округа Волчан-, ( 
скагогуѣздя' протріерея Давла Булга- 
кова дО':сборному» лиоту >за *№ 41542 
одиннадцать; рублей

10 06

05

65

6

, 6

6

11

11

30

60

91

60529

60530

60531

60532

60533

6Q534

60535

60536



25

мѣсяцъ

Годъ,
ОчоaТ

П Р  И X  0  д  ъ СУММА

ш Й й£ 3 н© о> « "ί
J i l

ο.=Г С9

Сентябрь

t .

; Λ.'1''»;<

25
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Отъ благочиннаго 1-го округа Зміев- 
скаго уѣзда священника Николая Кра- 
сина no сборному лиету за № 41543 
семь рублей 15 к............................;

Отъ благочиннаго 2-го округа Зміев- 
скаго уѣзда протоіерея Варсонофія 
Антоновскаго по сборному листу за 
№ 41544 двѣнадцать рублей 45 к. .

Отъ благочиннаго 3-го округа Зміев- 
скаго уѣзда священнива Николая 
Сергѣева по сборному листу за 
№ 41545 семь р уб л е й ...................

Отъ благочиннаго 2-го округа Изюм- 
скаго уѣзда священника Димитрія 
Навродскаго по сборному листу за 
№ 41548 пятнадцать рублей 85 к. .

Отъ благочиннаго з-го  округа Изюм- 
скаго уѣзда протоіерея Михаила .Сѣ- 
кирскаго по сборному , листу- за  
№ 41549 семь рублей 45 к. 1 .

-IIОтъ благочиниаго 1-го овруга Кулян 
скаго уѣзда протоіерѳя .' Василія Іо- 
пова по сборному,;дисту'3а № 41551· 
восемь рублеИ. t  *

·· * » \ • * ■ >·>

Отъ благочиннаго 2-го округа Кушін- 
скаго уѣзда священникаПавлаСамойі 
лова по сборному лиоту'за' № 41552 
девягь ру5і>«47 <*.' : П!'· .·. .’»••‘*.»1. ' г

Отъ благочиннаго 3-го округа Купян- 
скагогуѣзда протоіѳр&я. Ѳеодосія Жа- 
вродскаго ••■no сборному. члцсту (·за 
№ 41553 тринадцагь рублей'25 к/ :

12

15

8

15

45

85

45

I; \ ...

і >,

13

47

25

60537

60538

60539

60540

60541

60542

60543

60544
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Сентябрь 25 Отъ благочиннаго 1-го округа Лебедин- 
скаго уѣзда священника Василія 
Лихницкаго по сборному листу за 
№ 41554 четырс рубля 74 к. . .

1

4 74 60545

» Огъ благочиннаго 2-го округа Лсбе- 
динскаго уѣзда священника Іоанна 
Брайловскаго ио сборному листу за' 
№ 41555 пять рублей.............. .· 5 60546

» Отъ благочиннаго 3-го округа Лебе- 
динскаго уѣзда священника Антонія 
Дикарева по сборному листу за 
№ 41556 два рубля 50 к. . . / 2 50

1
60547

»

\

Отъ благочиннаго 1-го округа Старо- 
бѣлвскаго уѣзда прохоіерея Василія 
Аристова. по сборному листу за 
№ 41557 тридцать четыре рубля 55 к/

»:

34 55 60548

■»

1 1 ' ' ■ і

Огь благочиннаго 2-го округа Старо-: 
бѣявсваго ’уѣзда священника Миха- 
ила Сошна по · сборному листѵ -за 
№ 41558 .девять рублей 15 к. . .

: 1 !·

9 15 60549

»

г-*.

Огь-іблагбчішнаго 3-го округа> Grapo- 
бѣлйьскалро.ууѣзда священника Іоанна 
Кузйедова мпоусборному, листу j за̂  
№ 41559 девятк рублей 7 5 'ις ■ *.··;

■ 1

9 75 60550

»

ί *]

>ѵ
Отъ- бдагочиннаго 4-го округа Старб-. 

бѣФьшго л уйзда; ‘ священника гМеле- 
тія/ Быкойцева · шл гсборному ’■ листу.за' 
№ 41560. восемнадцать ірублей . ;м·;·,

'

18 60551

»

г. 1 -  1 -і «

Отъ благйчиілаго* 5-го ок.руга-:€таро- 
бѣйЛМскагю: уѣзда шящецника-Митро-. 
фаяа Торанскааго ^о^сборному ілвсту 

ϊ за' ЛГ8г4і5М0іи5есй:.рубіей'8Ѳ-Гй..і /

!(/ - 

6 80

і |  -

<ѵ

60552
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Отъ и. o. благочиннаго l -го  округа 
Сумскаго уѣзда помощника благо- 
чиннаго свяш енника Александра 
Дерковницкаго по сборному листу 
з а  № .41562 двѣнадцать рублей 
56 к ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Отъ благочиннаго 2-го округа Сумска- 
го уѣзда протоіерея Максима Под- 
луцкаго ло сборному листу за  
№ 41563 пять рублей . . . .  . .

Отъ благочиннаго 1-го округа Харьков- 
скаго уѣзда свящѳнняка Василія 
Любчинскаго по сборному листу за 
№ 41565 пять рублей 80 к. . . .

Отъ благочиннаго 2-го округа Харьков- 
скаго уѣзда свящ енника Сергія Уман- 
цева по сборному листу за  №.41566 
четырнадцать рублей . . *. г .·  . ' .

j ;

Отъ благочиннаго 4-го округа Харьков- 
скаго уѣзда священника ДимитріЯ' 
Иванщкаго по сборяому листу за 
№ 41568 шесть рублей 53 к. . .

Огь благочиннаго і-го  округаг.Х арькова 
протоіерея Владиміра Александрова 
πό сборному листу за  № 41569 семь 
р у б л б й ................... ....- / i'tb'r »» •Ч *!■

Огь fнастоятеля ' Ахітіірскаго монастыря. 
архимандрита Аристарха по сборному/ 
листу за № 41571 два рубля. . .

■ ' · » . ; !  і .  ) / · . , : ; >  ί ■ ' · :  Η ' Ή Ι .

Отъ‘ нает'ояіеля Ряснянскаго! мойАстыря 
игумена ѵІосифа *' іго1' сборному. лйсту' 
за № 41572 грй р у б л я J

12 56

80

14

·. 6 53

< 1

60553

60554

60555

60556

60557

60558

60559

60560
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Декабрь

. »

9

31

•'уГ.пи
»

с»»

Огь благочнннаго 1-го округа Изюм- 
скаго уѣзда священника Михаила 
Боскобойннкова no сборному листу 
за  № 41575 десять рублей 75 к. .

Огъ настоятельницы Хорошевскаго мо- 
настыря игуменіи Максимиллы, при 
отношеніи отъ 10 іюля 1913 г. за  
№ 129 одинъ р у б л ь . . . . . .

Получснъ членскій взносъ отъ пре- 
освященнаго Ѳеодора епископа Сум- 
скаго десять р у б л е й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Отъ казнадея Куряжскаго Преображен- 
скаго монастыря іеромонаха Татіона 
по сборяому листу за  № 27435 че- 
тыре р у б л я і  . . .  , · .

Отъ благочиннаго 1-го округа Богоду- 
ховскаго уѣзда протоіерея Алексѣя 
Станидавскаго по сборному листу за 
№.:4і 5&6 шестъ рублей. . . .

!. л·)«·. ·ι/ιν.·ι*».·. >. .>iu;;-iiH!·.·!!
Отъ· казначея Куряжскагб’ Преображен-

скаго моаастыря іеромоіцха Татюна 
пА!ібборй0му лйту з!а '№:;4І34б "Два! 
рубля 5'0;,і1 1,. *4! , ν . :/,:f · .'·'"]·'.* · *·*} .·! ; J- /і і*4:* / 1 *Ϊ?*»w»* <?і* /» f

Отъ настоятеля Спасова монастыря^игу-' 
мена. Р.одіора.до. сборэдму., лясту.,. за 
№ >1547 оди^ .рЩ ,·

.  .зі.б/·; иі. I 7. )·.<·
Отъ благочиннаго 4-го округа Изюм- 

ощіОѵ.уФзда і̂Орященщгйа ,̂ -Михаила 
П 0Н Ш Р^ яР-г"»С^рн^-..ЛИСУу-.ѵ8||г· 
Щ 41550 ЦЯТ>.:ру$де|#Оу;ег.!.

10

10

гі

VI! ; · 
2

тО ··

іО г

• І

75

50

70

60561

60562

60563

60564

60565

60566

60567

60568



мѣсяцъ

Годъ, ое?ояТ

П  Р  И  X 0 д ъ СЗГММА

і  й £ 
« 2 s
I s *
s  А  S  is Η «fti  ̂ «
g s  IST Б

Декабръ 31

Ί

*Ηί

« /  “V ■*

Отъ настоятеля Святогорской Успенской 
пуетьіни архимандрита Трігфона по 
сборному листу за  №  41573 три 
рубля 32 к......................................

Отъ настоятсля Высочиновскаго Еазан- 
скаго монастыря игумена Моѵсея по 
сборному листу за  № 41574 два 
рубля 53 к . .................................

. Отъ благочиннаго 2-го округа Лебедин- 
скаго уѣзда свящейника Іоанна 
Брайловскаго по сборному лиету за  
№ 41597 пять рублей . " . . . .

Отъ благочиннаго 5-го округа Ста- 
робѣльскаго уѣзда священника Мн- 
трофана Торанскаго по сборному 
листу за № 41603 шесть рублей 
20 к .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Отъ настоятельницы Старобѣльскаго 
Скорбященскаго монастыря игумсніи 
Аполлинаріи по сборному листу за  
№  41616 шесть р у б л е й .... . . . . . . . . . . . . . . .

Отъ настоятеля Успенской Святогорской 
пустыни архимандрита Трифона по

f.; !'сбмйому лиоту 8ä;r№ 4 ΐ6 ί&  одийѣі! 
руоль 55 к......................................

W :· ‘ * 1  4<·>Ι : ί · ( ' ί  'Л:!4 ™· w f K v t  I 1· ' i f :  Ϊ .’ Q r t  насдоятбльнвщы. Хорощевскаго В рз-,
ί,! несёнскдго нбнастыря игуменш M aß-' 

симиллы no сборному листу за
„ № 41622 одщгъ.рубль

*; >Ѵ · ί-' .

•  4 »·

• * ί '*’·.. ' 4,4 % · 4

32

2 53

5!—

6 20

6·

Л4*.’,0

V! !<U

60569

60570

60571

60572

.60573

. V J U f l t f . i i

55 60574

1 1 > ί
i n ' t д і і Г О І і З

60575

-

• ·
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Декабрь 31 Отъ эконома Харьковскаго Архісрейска- 
го Домоправленія архимандрита Рафа- 
ила по сборному листу за № 41625 
шесть рублей............................ ....

<

итого . . . .

Всего поступило въ кассу съ апрѣля 
1913 г. по январь 1914 г. триста 
девяносто три рубля 55 к. . . .

Оставалось въ кассѣ на апрѣль 1913 г. 
тринадцать рублей 49 к...................

ВСЕГО еь остаткомъ чс- 
тыреста семь рублей
04 к.

/ . ·' *Ч>;'

6

393

393

13

407

і-
iiii' tl· ■ ί :·*· ·κικμ«|* *?

* . .  Ѵ П Н Л  · .  . - і .  У - ] и :. - . ' і , ) Ѵ ' Л

MrflV, ·■*! '.Hi Ѵ>
ѵ;. .· · . · ! · . ·  · · . · ■>· ·  ·

• * · ♦  

4 1 Jiv·;· r ̂ <4 Ikv.VüOfi ι ί  ІІІ ■■·■ ,|*Γ-·:..!1 -гт<? ■ f
„ I' -  ! C»I wi-.*·}" 1 лцаг,#* ·
аазначей Харьковскаго ОвдЬда Императорркаго > ■ Православнаго Пале
t7öf>f< ( . . . ч.·· Λ.· .І',5ѵ.|

60576

55

55

49

04

4 .

1914 года* 20 ларта Члены .^вшфіонию? Еоммиссіи провѣряли 
ѣ % ріс^ода означенной

‘ п  ,-ік■. *
Ш ; · \ # h m > * ::г : ί · .

Ревизіоннбй Коммиссіи:
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Отослано перевѳдомъ чрезъ Харьковскую 
Контору Государственнаго Банка въ 
Совѣтъ Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества триста пять- 
десятъ рублей . . . . . . . .

Употреблено въ расходъ, какъ зна- 
чится въ приходо-расходной книгѣ:

За ноябрь 1913  года 350  руб.

Всего переведенныхъ чрезъ Харьковекую 
Контору Государственнаго Бапка три- 
ста пятьдссягь рублей...................

Уллачено за переводъ указанной суммы

ВСЕГО израсходовано.

За исключеніемъ ■ израсходованныхъ 
3 5 0  р. 25  к. остается на рукахъ у 
казначея...........................................

Оъ остаткомъ.

350

350

350

56

407

.5 о
s §Λе- яи
5 ΛΣ а ім
S «CO,гп es т a

25

25

79

04

стинскаго Общества Свящѳнникъ Александръ Вершеловскш.
** ?·■·.·

Ü.: · .
, Jj 'm ' Λ

^*настоящую выписку съ приходо-расходной книгой и нашли, что оаа
*V.'Нъ дагаги.ч·

•V ·.
: - і  · , .  ?. . 'ΦΑ’·· ' ■'$/ ■м ? : . ' / ·  « · ‘ΪΙ/. 

■*£>

- -v.. v.. ··;·, -
.· ν:, ' · $ · · > ^

t .  _  Аидрей Балаиовскій. ,·;· '
#  .Івотоіерей JHге « о л а й Д * о б а р с в ^ ѵ > ^ ^



Журналъ „ВЪРА и РАЗУМЪ" издается съ 1884 года; за первые 
двадцать лѣтъ въ журналѣ помѣщены были, между прочимъ слѣ-

дующія статьи:

ІІроилн( "'*н ія  Μι*:·*··Κ'.·:;]κ-'<ο·ΐί!?ϊ;ι*ΐ!·ΐίΐ:·■·.- Λν.;ψ< <:ія, Лі'л;і/лн<-к<.:іа Х лрь - 
ковскдг·.. как'!.-т·'·: ,.Л\иѵ.·'·· ( л<л»о'\ .,<) к р и ч и і-а х ъ  •»тчужл·'::!::» ѵгъ Цоркии на- 
ш его ο ίιρ«;(·ΛΒ:ι!ίΐίΛΡ-ι , J J  і, у "К т ; іііТ і:тн К  н ь  к а л іе м ъ
образсваинѵмь ^ГмдічѵпіѴ, крѵм» ύ-v.'-j, ::нот;»:;н;:;ія ь ш нинін я ѵвілланіл 
праио<*лаиным'ь хрн^тінчамь л.прыі-ліской і:парх'лі. <*;:і.вл и [ ьчи на ра.шые 
случаи и :м)ОЧ. І1рин:ші\;и>и:я Высгіко;т:ц.*с^вл:;ні!іііп.г » Л|>':он:я. Л^хіогископа 
Харьковскаѵо. какъ-то: СусЪды, слопа и ігЬчд на рая··:.!^ «ѵ.ѵчан и лг>оч. 
Прои:*вс::^ніл лругихъ лиоатляой. какь-тс·: „Потербу|.ѵ«:кій іѵіііг.лъ крѴю- 
вѣдничиской дѣятйлькости Филарета, митроп. ХІ,‘̂ *кг'П*;ка:'0‘ . ’,.Москсвсісій 
періодъ лроповѣлиичеокой ;;*ятсльн-игл: ого ж··". ІІрс<|,. Ü. К<:> чл-екніс·.·-- 
„Ре.ТЕГіозно-крагістполн ^  разіш тіе Н.ѵл-раГѵра А.тіьК-.лллі а ί-;ν· ц и>:я ѵвя- 
ідениаго сок-яа". Πρ··.ΐ. В- Надле^а. „Лрхі^іія^колъ і і -ϊη-ικοη;і;і ЕсфИ':чіь“. 
Біографичѵсілй очоркъ '.Ъкд. Т. І->уткеі»к,ій.-^1Іротс*.<*талТ'ЛКіи: мі.:*‘ль ·■ *·ηο- 
бодкомъ 5і незавконмо.у ь гоиимаиік Слова ВожіяЛ Т. Г‘тоян"Ші ;К. Игто- 
мяна;.—Мнпгія «ѵгатьи о. В.таднміра ІѴтте въ пер^водѣ съ  Франиуз-Лчаго 
языка аа русскій, пъ чиолѣ кокхъ ітомѣщено „Изложеніе учонія ка*;дичс- 
ской тірашх-лавпой Иоркіш, съ указаніемъ раяностой, которкя усмалрігва- 
ю?ся въ дпугк-Ѵ:. церквахъ христіанокиз.!»·'.—„Графъ Левъ Николаевнчъ 
Толстой- . Кргггичискій раэОоръ Проф. М. 0с/™ оумова#—,,0бразоьанныебііреи  
въ своихъ отнотяеніяхъ къ xpKCTiancTby". Т. Стояиова (К. йстохяша).—„За- 
паднал сраднзвѣковая .\гастика и отя отен іе  ея къ католичеству’*'. Иотори- 
чес-коѳ изслѣдованіе А. Вертссіовскаго.—„Имі^отъ-ли канодическиі или обще- 
правовыя оонованія г.ритпзанія мірянъ на уоравденіе аерковныхш нмуще- 
ствами“?—В. Ковадевскаго.— „Основиыя задачи нашей яародной іокольГ. 
R. И стгаяна.—»ТГрннцитш госуд&рстваннаго и церковннго п р а в а \ Προφ. 
М. Остроѵмова.— „Совреманнал аг.ологія талм уда и талмудистовъ". Т. Стоя- 
нова (К. Іістом яна).—-„Твософическоо общество и совремеиная тоософія“. 
Н. Гѵіубоковскаго.—иОчеркі> православнаго церковнаго права*. Προφ. М. 
О стр о^ ова .—^Художествѳнйый надурализмъ въ области библейсюапсъ до* 
вѣствованій“. Т. Стоянова (К. И стохтва).—^Наговная проиовѣдь*'. Свящ. 
Т. Буткввича.—„О словянскомъ Б огослуж еній на Зал адѣ 5. К. Истомява,— 
. 0  православной н протѳстадтской гтроповѣдннческой ігшгрсвизацін4'. К. 
Иотомнна.—„Улътрамонтантскоѳ движ еніе въ XIX стояѣтін до Ватвканскаго 
собора (1869—70 г.г.) вюточвтельно*. Свящ. I. Арсевьева.— ^Историческій, 
очеркъ единовѣрія“. П. Смирнова—„Зло/ аго сущность и пронсхожденіе“. 
Проф.—ярот. Т. И. Буткввича.—„Обращѳніѳ Савла и .Евангбліе* св. Алостола 
Павла Προφ. Н. Глубоковскаго.—^Основноѳ иди Апологѳтичѳские Богосло- 
віе*. ІХроф.—прот. Т.. И. Б уткѳвнча—Статьи объ аягвхриотѣ. Проф. А .-Д . 
Бѣлявва— ДСняга Р у ѳ ь \  Прѳосвяідбвнаго Инвокѳнтія, (бывшаго Экзарха 
Г р у з ів ).--г в л и г ія , вя сущнооть н ітроисхождѳніѳ*, Проф.—прот. Т. И. Бут> 
хввича,—„Естѳственноѳ ВогопознанГѳ*, Проф. C. и. Гдаголева.— „Филосо-
фія монивма“. Προφ.—прот. Т. Б уткѳвича— „Матарія, д у х ь  а  энврігія, аакъ

схой философіи*.“ Проф. П. IL Соколова,—^Очергь соврвкѳааой францув- 
сзсой фнлософіи*'. Проф. A- К  Ввѳденсаіаго.—»Очарвъ нсторіи философш*. 
Η. Н. Стр&хова. —Э тн к ан р ел и гія  въ ср едѣ яаш вйш ггел л ягеяц іан учаш ѳй ся  
ксшодажнѴ Проф. А. Ш ддтова.— ЛТсвсхологнчесвіѳ очѳрки- . Проф. Б. А. 
Снегирѳьа.—Ч тѳвіе по косѵодогіи. Προφ. В. Д . Кудрявдѳва,— .Законъ жизни- 
Дроф. Мвчшцсова. Д -р а  М. Глубоковскагб.

А ^ акгѳ т> ж урналѣ дом ѣщ аѳіш  были пераводы фнлософсгахъ про* 
кавѳдѳвій Сенвквг, Лѳйбкица, 'Канта, Каро, Ж анв, Фуагьѳ в  ыяогкгь дру- 
гесгь фвдооофавъ.
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